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RESUMO: O artigo acompanha o percurso do educador em sua agao efetiva em prol
das reformas do ensino, paralelamente ao papel de revelador da Sociologia e da
Sociologia da Educagao no Brasil. Desenvolve a interpretagio/revisao das obras por ele
escritas — da década de 20 a de 60 - destacando a posigdo de seguidor de Durkheim,
acrescida de postura proveniente dos ensinos de Edgar Morin. Reconhece nos estudos
de ensino deixados por Femando de Azevedo a predominancia da perspectiva soclolégica
e, no acervo por ele legado, um transmissor de conhecimentos, portanto motivagao para
novos trabalhos.
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A Sociologia Brasileira, desde seus primérdios, foi profundamente influenciada,
no pais, pela existéncia de grandes diversidades sécic-culturais e econdmicas
internas, que marcaram a maioria dos trabalhos dos primeiros estudiosos dessa
disciplina {(Fernandes, 1949)!. Enquanto alguns deles se impressionavam com a
misceldnea étnica existente; outros se preocupavam com a diversidade das herangas
culturais; muitos ainda ficavam abalados com o desnivel de instrugdo existente entre
a minoria letrada e a grande massa dos analfabetos, num pais em que nao s6 eram
as escolas em muito pequena quantidade, como também o ensino era estruturado
de maneira pouco adeguada s suas condigdes reais. Fernando de Azevedo (1894-
1975) se enquadrou entre estes tiltimos. Seu interesse pela Sociologia foi despertado
pela leitura da obra de Emile Durkheim (1858-1917), de que tomara conhecimento
por intermédio de seu amigo Jalio de Mesquita Filho (1892-1969)2. Emile Durkheim,
um dos autores que mais influenciaram o aparecimento e a consolidacdo da nova
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1. FERNANDES, Florestan. Aspectos polilicos da civilizagio do agiicar, O Es tado de S. Paulo, Sdo Paulo,
5 mar., 1949. i
2. Fernando de Azevedo colaborou no jomal O Estado de 8. Paulo, de que seu amigo Julio de Mesquita
Fitho era proprietario e diretor. '
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ciéncia, considerava que cada sociedade engendrava o “seu” sistema de educacio,
cujas fungdes se voltavam para a socializagio dos individuos a ela pertencentes e
para a perpetuacao dos valores que lhe eram peculiares; assim sendo, uma crise no
sistema pedagégico de um pais indicaria uma crise no sistemna social. Esta maneira
de pensar estava estudada mais de perto num de seus livros péstumos, editado em
1922, mas j& perpassava nas obras anteriores3. A década de 1920 foi para o Brasil
fertil em tentativas de renovagdes sociais, culturais e politicas; o jovem Fernando de
Azevedo encontrava no sociélogo francés a dire¢do que considerou valida para
diagnosticar os desequilibrios da sociedade em que vivia e para sugerir solugdes.

A primeira manifestagio de seu entusiasmo pela nova maneira de encarar a
sociedade e a educagéo se inscreveu num inquérito que promoveu em 1925, através
do jomal O Estado de S. Paulo, sobre a introdugio da Sociologia, e naturaimente
da Sociologia Educacional, nas Escolas Normais Primérias, renovando a formagao
dos mestres. As respostas ao inquérito revelam opinides pré e contra, defendidas
com ardor; apesar de muitas tomadas de posi¢do contréria, as idéias de cunho
moderno foram abrindo caminho. Algum tempo depois, conseguiu Fernando de
Azevedo seu intuito; nomeado Diretor Geral da Instrugio Publica no Distrito Federal
(entdo sediado no Rio de Janeiro), posto em que permaneceu de 1926 a 1930,
introduziu Sociologia e Sociologia Educacional nas Escolas Normais daquela cidade.
Foi, mais tarde um pouco, um dos propugnadores da grande Reforma do Ensino
em &mbito nacional, que introduziu estes estudos em todos os cursos de formacao
de professores normalistas, tendo sido também o redator principal do Manifesto da
Escola Nova, em 1932,

Na mesma linha de atividades para promover, no Brasil, a expansido do ensino
ern todos os niveis, batalhou pela fundac¢ao da Universidade de Sao Paulo, conse-
guindo que nela se incluisse, como fulcro de expansio da ciéncia e do saber em
geral, a Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras destinada a formar pesquisadores
de alto gabarito, além de promover o necessario aperfeicoamento de professores
secundarios e superiores. Nesta Faculdade, o Departamento de Ciéncias Sociais
deveria, segundo ele, difundir pesquisas que, num pais de tdo grandes problemas
sécio-culturais, seriam a base objetiva para as transformacées que urgia efetuar;
achava que somente o conhecimento da sociedade, adquirido por meio de investi-
gagdes especificas, poderia construir fundamentos para as transformacées educacio-
nais indispenséveis, que levariam ao desencadeamento das necessarias mudancas
s6cio-econdmicas e politicas.

A cria¢do do Departamento de Ciéncias Sociais foi, pois, o coroamento de
tudo quanto vinha advogando desde o inicio da década de 1920. A seu ver, sendo
a Sociologia a viga mestra para a construgdo do conhecimento tanto das coletivida-
des, quanto dos individuos que as compdem, levando-a para o nivel mais elevado

3. DURKHEIM, Emile. Education et sociologle. Paris, PUF, 1973. (1 ed., 1922).

54 Rev. Inst. Est. Bras., SP, 37: 53-69, 1994



do ensino — o nivel universitario — proporcionaria a futuros professores a possibilidade
de conhecer mais profundamente os condicionamentos sociais; a futuros pesquisa-
dores, uma base sélida para o conhecimento dos fendmenos sociais; acs que se
voltassem para a agéo, o sustentaculo indispensével para a promogao de mudancas
sociais?. Os estudantes, ao travarem conhecimento com a Sociologia, ciéncia dos
fatos sociais, conheceriam também as duas outras facetas que a completavam: a
faceta tedrico-metodolégica, em que ela é encarada fundamentalmente como o
meio de se alcangar interpretagdo e explicagdo do que ocorre na sociedade; a faceta
da praxis, em que ela fornece os fundamentos para técnicas de agdo social,
voltando-se para o ajustamento e reajustamento das relacdes sociais. Mas embora
considerasse estas duas facetas como de alta importéncia, eram elas, a seu ver,
subsidirias do aspecto cientifico da Sociologia; era este 0 caminho que encontrara
em Durkheim.

Na preciosa colegéo de livros que Fernando de Azevedo publicou, 26 ao todo,
que no entanto nadc esgotam os artigos, os discursos, os trabalhos espalhados, ainda
hoje, em jornais e revistas, os que se enquadram nas Ciéncias Sociais somente
compdem 6 volumes; a grande maioria dos dernais se volta para problemas educa-
cionais, que constituiram realmente o fulcro em tormo do qual giravam as suas
preferéncias®. Marcadas por um humanismo profundo apoiado em vasta erudigéo,
tais obras constituem um arsenal de idéias que merecem ainda hoje serem discutidas
e aprofundadas, e que espelham a maneira de pensar de parte de uma elite inte-
lectual - sem davida nenhuma a parte mais avangada dela - que marcou as décadas
de 20 a 50.

Suas duas primeiras obras de Sociologia se caracterizam pelo desejo de auxiliar
a formacao de pesquisadores e de mestres. Foram publicadas em 1935 e 1940, isto
&, pouco tempo depois de ter sido fundada a Universidade de Sao Paulo (1934).
Ambas vieram a luz num momento em que, no Departamento de Ciéncias Sociais,
parte dos professores era composta de franceses e, falando em lingua estrangeira,
se referiam a uma bibliografia estrangeira de dificil acesso, enquanto seus estudantes,
passados os primeiros dois ou trés anos, provinham cada vez mais de camadas
modestas e s6 haviam aprendide outros idiomas no curso ginasial. Destinadas a
colocar ao alcance destes alunos os principios de uma ciéncia ainda pouco divulgada,
persistia o autor em sua preocupagéo fundamental: facilitar a aquisicdo do conheci-
mento.

Ele mesmo o diz no primeiro dos livros, mostrando-o como “uma pequena

introducio ao estudo da Sociologia Geral” com o intuito de “dar, com o espirito e
os métodos cientificos, os elementos e as informagdes necessarias aos que quiserem

4. ANTONIO CANDIDO. Recortes. Sio Paulo, Companhia das Letras, 1993. p. 78-81.
5. Maria Luiza Penna analisou a grande contribuicio de Femando de Azevedo & educacéo no pais,
principalmente no que diz respeito & renovagéo do ensino em todos os graus.
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dedicar-se especialmente a esta ciéncia™®. Acreditando que “o conhecimento verda-
deiro e durével ndo pode surgir, em ciéncia, sendo em contato intimo com as
realidades, com os objetos, as coisas e os fatos”, afirmava ainda que “a quantidade
do saber é proporcional & quantidade de concreto, de real, que lhe serve de base”.
A Sociologia exige, pois, um aprendizado - “aprender a ver e a observar” - o que
reconhece néo ser facil; ndo se trata do “estudo do que deve ser, mas do que é";
néo deve partir “do ideal, mas de fatos e de suas uniformidades constantes ou relagdes
necessérias”. Ao aprender “como se pesquisa, se observa e se controla” fatos sociais,
devem os estudantes englobar nesta atividade nac apenas as realidades do meio
social em que vivem, mas também “tudo o que se oferece ao seu exame, as férmulas
e as doutrinas"?.

Fernando de Azevedo segue, pois, passo a passo neste livro, o pensamento
de Durkheim e a publicacdo deu lugar a criticas acirradas:

“catélicos, socialistas reformistas e marxistas se opuseram entdo a posicio durkhei-
miana nele propugnada, néo se conformando com a objetividade, a isencéo inerente
ao seu intuito metodoldgico, e vendo nela um perigo aos diferentes valores que,
segundo os criticos, devem intervir no estudo das sociedades”S.

A necessidade da suspensdo de julgamento diante de um fato social para se
alcangar sua definigéo correta era, ao contrério, considerada fonte de grave distorcio
do mesmo, sendo, portanto, inaceitavel. No entanto, se muitos intelectuais e
professores se levantaram contra este ponto de vista, que para Fernando de Azevedo
era postulado de base no que diz respeito as Ciéncias Sociais, outros viram nele, ao
contrario, o dealbar de nova era para seu ensino e pesquisa, e esta maneira de pensar,
ao ser fundada a Universidade de Sdo Paulo, se inscreveu no Departamento de
Ciéncias Sociais. As discusses a que o aparecimento do livro deu lugar mostram
bem o nivel de conhecimentos e de idéias da intelectualidade daquela época no pais
e como Fernando de Azevedo se colocava como o instigador de novas idéias.

A segunda obra, publicada em 1940 e dedicada & Sociologia Educacional,
mereceu a seguinte apreciacdo de Roger Bastide®, também professor do Departa-
mento de Ciéncias Sociais, quando de sua segunda edicio:

6. AZEVEDOQ, Femando de. Principios de Sociologia. 5. ed, Sao Paulo, Melhoramentos, 1958, p. 1,
nota 1. (1. ed, 1935), -

7. Idem, ibidem. p. 4-5.

8. ANTONIO CANDIDO. Informagio sobre a Sociologia em S. Paulo, O Estado de S. Paulo, Sao Paulo,
Ed. do IV Centenério, p. 135.

9. Roger Bastide (1898-1974) fez parte da Missdo Francesa que, nos primeiros tempos da Universidade,
veio concorrer para o aprimoramento do ensino desta. O grande seciélogo ensinou durante 16 anos no
Departamento de Ciéncizs Sociais que havia sido organizado e era dirigido por Femando de Azevedo,
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“retomando a Sociologia Educacional no ponto em que a deixara Durkheim, o autor
continuara a obra, prolongando-a e escrevendo um livro que abordava o assunto em
conjunto sem cair no duplo erro da sociologia alem3, que nio passa de uma pedagogia
social, e da sociologia norte-americana, que nao passa, o mais das vezes, de uma
Sociologia Geral aplicada a educacéo”.

Classificava-o como “um livro de ciéncia” no qual se sente “o amor ardente da
escola”19. Esta apreciagdo do grande sociblogo francés, que sempre foi muito parco
em elogios, mostra a importancia da obra.

Bastide vai mais além, ao analisar o livro.

“Ha quem imagine que a sociologia educacional, pondo a escola a reboque das
representagoes coletivas, faz dela um instrumento de conservantismo social. Ora, isso
& confundir a sociologia com a pedagogia social. Pelo menos com uma certa pedagogia
social, a que ndo quer ver sendo o ajustamento e a socializacio. O capitulo-chave da
Sociologia Educacional & talvez o n? 4 da II parte (Formadores e Reformadores) que
mostra a maneira pela qual a escola se introduz nas fendas das morfologias sociais
para ser um fator de transformacéo social. E nesse capitulo o estudioso se retine ao
lutador, € um dos pioneiros da reforma universitaria no Brasi]"11,

Os esforcos de Fernando de Azevedo ndo despertaram, porém, grande
interesse por parte dos estudantes de Sociologia Educacional; a observagio de Roger
Bastide permanece vélida, esta nova via de estudo permaneceu quase sem pesqui-
sadores até hoje, ndo s6 no Brasil mas, ao que se sabe, também no mundo. Buscar,
por meio de pesquisas da realidade social, de que maneira a escola deveria ser
concebida para se transformar num veiculo de transformacao daquela mesma
realidade, ndo tem despertado o interesse dos estudiosos!2.

Fernando de Azevedo reconhecia, pois, a grande necessidade de pesquisas em
Ciéncias Sociais para se compreender a realidade brasileira, suas contradiges, suas
boas e méas qualidades; tal conhecimento permitiria a reformulagio das escolas
naciohais, que, por sua vez, agiriam como alavancas das mddificagées da estrutura
e da dindmica da sociedade nacional. No entanto, ele mesmo ndo se voltou para as
pesquisas de campo, nem sua contribuigio se orientou para questées contempora-
neas nos volumes scbre problemas sociais de seu pais; suas investigagdes se dirigiram
para problemas que requeriam uma anélise de documentagao historica.

Poder-se-ia pensar que, agindo assim, seguia o caminho dos cientistas sociais
de sua época, que escolheram, em geral, analisar problemas do passado. O mais

10. BASTIDE, Roger. Femando de Azevedo, Sociclegia Educacional (resenha). Anthembl, ano 3, n. 9,
p-511-12, 1951,

11. Idem, ibidem.

12. Estes dois livios sio obras importantes come uma intredugdo ao conhecimento da Soclologia; para
quern deseja estudar as Cigncias Sociais.
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importante dentre eles, Gilberto Freyre (1900-1987), embora tendo se diplomado
nos Estados Unidos sob a dire¢iio de Franz Boas (1859-1 942), considerado um dos
fundadores da pesquisa de campo nas Ciéncias Sociais, ndo sequiu a via aberta pelo
seu mestre, ao contrério de seus condiscipulos americanos: dedicou-se a trabalhos
baseados em documentacio histérica e, em suas trés obras sucessivas, construiu
uma visdo da evolugao sécio-cultural do pais.

No entanto, uma outra razdo muito forte teria agido: a inexisténcia de verbas
destinadas & pesquisa em geral, na USP recém inaugurada, e menos ainda para
pesquisas de Ciéncias Sociais, consideradas entio como nao necessitando de outro
material que ndo fossem os documentos para serem efetuadas as investigacoes,
como se julgava ocorrer com as Humanidades, de que fazia parte. Mesmo as Ciéncias
Fisicas e Naturais ndo eram nessa época bem aquinhoadas por verbas de pesquisa.
Encarada a USP como uma universidade que devia contribuir para a melhoria de
funcionérios de alto nivel e de professares de todos os graus do ensino, dando-lhes
uma formacdo mais aprimorada, a ampliagéo do saber ndo vinha em primeiro plano;
a maior parte dos recursos figurando no orcamento da universidade estava entio (e
ainda esta hoje) voltada para a sustentagio do corpo de professores e de funcionarios.
Nao era de estranhar que a maioria dos docentes, em seus trabalhos, utilizasse
documentagao escrita, que poderia ser alcancada sem maiores gastos. O importante
era que o exame dos documentos fosse orientado pelas preocupacdes metodolégicas
indispensaveis, com a mesma exigéncia de um agudo espirito critico para garantir a
maior neutralidade possivel diante dos dados levantados. Naquele momento - estes
livros de Fernando de Azevedo foram publicados em 1943, 1948 e 1950 - nio
duvidavam os socidlogos de todos os quadrantes que uma boa dose de critica
garantiria a fidelidade ao real, afastando as armadilhas do senso comum, sem atentar
para as armadilhas do subjetivismo.

Em seus livros de pesquisa sociolégica - dedicado o primeiro a importancia da
riqueza canavieira na politica nacional, e o segundo as conseqiiéncias do estabeleci-
mento de uma estrada de ferro no sistema viario do pais - Fernando de Azevedo,
além de dar a conhecer os fenémenos sécio-politicos e econdmicos ligados aos
problemas que estudava, mostra também como orientar trabalhos sobre a realidade
social. Mas uma outra obra, anterior a esta, tem para os estudiosos inestimavel valor:
trata da cultura brasileira, o termo cultura sendo tomado no sentido de saber, de
desenvolvimento das ciéncias, dos estudos, dos conhecimentos, desde tempos
antigos até a década de 1940, quando o trabalho foi efetuado?3. Lidando com um
extenso levantamento, apresenta um acervo de dados, como até entdo nio havia
sido feito outro, e fornece as bases para qualquer estudo do desenvolvimento cultural
do pals, obra de referéncia para a historiografia da cultura nacional; a abordagem

13. AZEVEDO, Femando de. A cultura brasileira: introdugdo ao estudo da cultura no Brasil. 4. ed. rev. e
ampl. Ed. Univ. Brasilia, 1963. (1 ed. Rio de Janeiro, Inst. Bras. de Geografia e Estatistica, 1943).
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histérica cobre todos os aspectos — o estudo dos varios componentes étnicos; as
manifestagbes materiais das atividades; a analise da produgao do conhecimento em
seus diversos aspectos (filoséfica, cientitica, artistica), além de apresentar também os
grupos sociais e suas relactes através do tempo. O Brasil e suas caracteristicas ali
se encontram retratados, e a obra constitui uma sintese dos primeiros problemas
que surgem invariaveis em todos os temas de pesquisa que se queira abordar.

* * *

Dos livros de Fernando de Azevedo voltados para a Sociologia, talvez o mais
sugestivo deles tenha sido aquele que enfeixa uma série de ensaios tratando de
problemas rurais, urbanos, educacionais e outros. Mas o que & um ensaio? Na
linguagem comum, o termo significa trabalho que ndo pretende esgotar um assunto,
mas o aborda de maneira original e pessoal; constitui sempre uma tentativa de cujos
resultados nado se tem certeza, distinguindo-se portanto por certa indeterminagio,
pela dawvida, pela hesitagdo. Fica, assim, longe do que pretende o cientista, obcecado
pela busca da certeza e da verdade, e tal forma de comunicacao, que parece ter tido
o auge de sua aceita¢ao no decorrer do séc. XIX, foi sendo pouco apreciada a medida
que a ciéncia se tornava o modo preferencial de investigagio, invadindo todos os
setores da reflexdo e do saber. A maior parte das obras de Fernando de Azevedo
esta englobada nesta conceituagéo hoje encarada menos lisonjeira.

No entanto, pensadores da importancia de um Edgar Morin (1921, reputado
estudioso francés que se voltou para a Sociclogia da Cultura, tem a respeito dos
ensaios uma maneira de pensar diferente da habitual. Trata-se, diz ele, “de uma
forma hibrida, na qual {...) séo misturadas reflexdes, resultados de trabalhos, e em
que sdo avangadas teses provocadoras”; como uma via de acesso ao saber, constitui
algo de “inevitavel e necessario”. Ha uma oposicdo, explica o autor, entre os
socidlogos ensaistas e os sociblogos dogmaticos; estes se fecham dentro das
correntes sociolégicas que adotaram, encarando-as como as {inicas verdadeiramente
clentificas; os ensaistas, por sua vez, estdo veiculando o que possivelmente
acontece e ndo o que forcosamente acontece. Ora, a ciéncia “ndo é monopdlio de
uma teoria, e sim o produto do antagonismo entre teorias em estado de verificagdo,
que se impdem a uma comunidade cientifica” em determinado momento, mas que
sdo sempre passiveis de modificagio. A sociologia, por sua vez, se caracteriza
fundamentalmente por estar “baseada em determinado nimero de dados objetiva-
veis, mas também em muita especulacio e muitos pressupostos”, o que forgosamen-
te leva os cientistas sociais, mesmo os mais dogmaticos, a enveredarem pela
incerteza, pelo reconhecimento do que é aleatorio™.

Numa obra, publicada em 1962, Fernando de Azevedo reuniu ensaios sobre
varios problemas, explicando que estavam ali “trabathos de véaria ordem; uns,

14. MORIN, Edgar. Pour une sociolegie ouverte. fn: GUILLAUME, Marc. org., L'Etat des sclences soclales
en France. Paris, La Découverte, 1986. p. 148.
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puramente tedricos; outros, de andlise de problemas e situa¢des concretas”.

Acredita o autor que em todos eles esteve presente “o espirito cientifico na obser-
vagdo, na analise e na interpretagio dos fatos”. Mesmo naqueles que foram dirigidos

a um publico mais amplo do que o dos cientistas sociais e cuja redagio foi, portanto,”
mais literaria, “surgem, ora no primeiro plano, ora no segundo, ora em plena

claridade, os mesmo principios essenciais” que nortearam os mais especificamente

sociolégicos?s.

Entre os artigos que figuram no volume, chama a atencdo aquele que se
denomina “A evolugdo das elites politicas no Brasil contemporaneo e, particular-
mente, em S. Paulo”, no sé pelo interesse do tema, como pelo fato de ser escolhido
o conceito de circulacdo das elites para a formulagio da analise. O conceito foi
criado pelo sociblogo italiano Vilfredo Pareto (1848-1923)1¢, que, num livro publi-
cado em 1916, se contrapunha as concepgdes marxistas que estavam conquistando
cada vez mais adeptos entre os cientistas sociais e entre os intelectuais em gerall’.
Em 1960, quando no Brasil ¢ no mundo, cientistas sociais adotavam com muito
entusiasmo e fidelidade as teses marxistas, Femando de Azevedo, que sempre se
afirmara socialista, emprega um conceito criado dentro de teoria que aparentemente
seria contraditéria & sua ideologia politica.

Segundo Pareto, as elites seriam minorias que comandam as demais camadas
sociais, aparecendo e desaparecendo no decorrer do tempo em todas as sociedades;
dessa forma, toda sociedade, todo grupo, tem necessariamente suas elites, e todas
elas se renovam; mesmo aquela de maior poder politico dentro de uma nagao nao
escapa de ser mudada, com a ascensao de outras que se originam no seu interior,
mas noutros grupos e noutras camadas sociais. A heterogeneidade social &, para
este autor, um dado fundamenta! que nac pode ser descartado; por mais que haja
tentativas de anula-la através, por exemplo, da ascensao das massas ao poder, cujo
objetivo é igualar entre si todas as camadas sociais, € ela in6cua pois uma nova
elite, nascida no interior da prépria massa, tomara o poder e passara a exercé-lo,
ditando outras normas sociais'®. Achava também que em todas as sociedades, em

15. AZEVEDQ, Femando de. A cidade e o campo na clvillzacdo industrial e outros ensaios. S3o Paule,
Melhoramentos, 1962, p. 11-2,

16. Vilfredo Pareto (1848-1923}, economista e socidlege, encarava 2 Economia como a ciéncia que estuda
as agdes humanas légicas, enquanto a Sociclogia se ocupava, segundo ele, em analisar agdes humanas
desprovidas de racionalidade e caracterizadas pelas expressées simbélicas irredutiveis a explicagSes
raclonais, como os sentimentos, as crengas e as tradicdes, que derivariam de raizes biclégicas
apresentadas pela natureza humana,

17. Sua maneira de ver foi apresentada principaimente em duas obras: Trattato di Sociologla Generale,
em dois volumes e La transformazione della democracia. Nelas apresentou sua teoria da circulagio
das elites, mostrando a existéncia constante de uma elite predominante no interior das sociedades,
sempre renovada por meio de elites particulares que conseguem se alcar ao poder.

18. Morto em 1923, Vilfredo Pareto s6 conheceu as primeiras tentativas de desenvolvimento do fascismo
e do nazismo; porém o que chamava mais a atengfio nos Ultimos anes de sua vida era a revolugdo
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todos os grupos que as comp&em, em todos os estratos sociais, haveria um pequeno
punhado de individuos exercendo o poder sobre os demais, utilizando ora a asttcia,
ora a forca para se manter no apice do grupo. Com o decorrer do tempo, individuos
nao pertencentes & elite nela se infiltram, misturando-se com os individuos mais
antigos ali existentes, havendo uma adaptagao reciproca; ou entio operar-se-a a
substituicdo de uma elite por outra, que ascende e faz a anterior descer na escala
social.

Este subir e descer de grupos no interior de uma sociedade, no curso do tempo,
compdem, segundo Pareto, o desenrolar da Histéria, sendo necessario analisar as
sucessivas minorias que se algaram a posicdo de mando, tornando-se deste as
verdadeiras detentoras, para se compreender a sua marcha. Advertia que em toda
e qualquer elite existe propenséo para se tornar oligarquia, isto &, para a formacdo
de um governo em que a autoridade se concentra e perpetua nas maos de alguns
que dominam as atividades importantes do pais. Todavia, mesmo a elite que
alcangasse o mais amplo poder politico, nao escapava de ser renovada a partir de
outras. O termo de sociedade de massas era irreal, pois a heterogeneidade social
era um dado fundamental de toda sociedade e de todo grupe, que ndo pode ser
descartada como inoperante; pelo contrario, estando sempre presente, faz com que
mesmo quando se acredita ter alcangado 0 maximo de igualdade entre os individuos
de um grupo ou de uma sociedade, ha ali diferencas que beneficiardo alguns e que
os colocam em posigéo de dominio sobre os demais.

A crenga de que o proletariado, num movimento espontdneo ou ndo através
do tempo, levaria as massas ao poder, era considerada por Pareto mera utopia de
pequenos grupos de intelectuais que as dirigiam; as idéias destes nao poderiam ser
compreendidas por operarios e camponeses, que ndo tinham conhecimentos
suficientes para tanto. Insistia em que “subsiste sempre um corte entre a massa do
pOVO e 0s pequenos grupos organizados que detém as rédeas do poder™!?, sendo
estes os que tomariam o lugar da elite superior, num momento dado, e que
governariam a massa. Pareto ndo via, pois, base concreta, nas sociedades, que
servisse de apoic a teoria marxista de que um dia as massas exerceriam o poder;

comunista da Riissia. Sua teoria da circulagso das elites provinha da constatagio de que no poder sempre
era encontrado um pequeno grupo que exercia o poder ¢ que se organizava de maneira a permanecer
em sua posico privilegiada. Mesmo na parte da Europa em que se dizia que tinha havide uma vitéria
das massas, em 1917 ~ na Russia - fora a revolugio conduzida por urna elite comunista exercendo um
poder oligérquico. Quante a Mussolini, que tomara conhecimento da obra de Pareto e por ela manifestara
entusiasmo, era encarado per este como o chefe de tentativas pragméticas de camadas médias e baixas
para tomar o poader, ndo possuindo, nem ele nem os adeptos que o rodeavam, qualidades intelectuais
que lhes permitissem compor uma teoria de agao politica vélida, Nesse ponto se difererciavam, aos seus
olhos, do marxismo, teoria politica delineada por pequenos grupos de intelectuais que pretendiam com
ela beneficiar as massas, nde percebendo que nio podiam ser compreendidos por estas; desse modo,
a teoria que proclamavam nao passava de utopia, dizia Pareto.
19. GRESLE, Frangois et al. Dictionnalre des Sciences Humaines. Paris, Nathan, 1990. p. 100.
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dentro destas massas, existia uma elite que as incentivava e que, uma vez alcancada
a reviravolta, passaria a exercer a dominagéo da sociedade.

A teoria de Pareto nao foi Ginica entre os sociélogos e uma sucessdo destes
formulou maneiras de ver proximas as dele. Um sociélogo aleméo, Robert Michels
(1875-1940), entre outros trabalhos, mostrou a relativa indiferenca das massas para
com as praticas democréticas, levando & consolidagao de um ntcleo oligarquico,
monopolizador do poder politico. Joseph Schumpeter (1883-1950) analisou a
participagio e as disputas das elites entre si, assim como entre elite e massa. O
soci6logo francés Raymond Aron (1905-1983), por sua vez, encarou a circulagdo
das elites como o movimento pelo qual individuos de camadas inferiores se elevam
até as mais altas, considerando-o caracteristico das sociedades industrializadas. A
eles se acrescenta o socidlogo americano Wright Mills (1916-1962) que afirmava sua
condigdo de discipulo de Marx e de Max Weber; em pleno auge do conservadorismo,
nos Estados Unidos, analisou as elites no poder em seu pais, mostrando como os
poderosos industriais se aliavam as for¢as armadas para dominar classes meédias e
proletariado; trabalho que foi publicado em pleno periodo que se poderia chamar
de conservantismo militante da maioria da populagéo do pais?.

Fernando de Azevedo que, como socialista, era contrério & “democracia
burguesa e liberal” imperante no Brasil, parecia entdo que se manifestava de maneira
inteiramente oposta as suas convicgdes, ao aceitar e utilizar uma terminologia
sociologica cujo criador fora politicamente contrério as suas convicgdes; esta seria
uma das contradigdes que manifestara em sua vida?!. Nao se pretende afirmar aqui
que Fernando de Azevedo fosse constantemente coerente em suas idéias e agdes,
isto é, que em suas idéias e agdes ndo interviessem oposigoes, incoeréncias,
contradigbes. Na verdade, nenhum autor se tern mostrado incélume a estas mani-
festactes, que sdo indispensaveis a atividade do espirito, ac caminhar do raciocinio;
nenhum filésofo, nenhum cientista, nenhum estudioso consegue se manter fiel aum
{inico caminho do pensamento, sem enfrentar e registrar incompatibilidades mais
ol menos importantes em suas reflexdes. E & por essa via que caminha a criatividade,
na ciéncia como fora dela.

Porém, antes de julgar o emprego que Fernando de Azevedo fez desse
conceito, é preciso analisar como e quando o utilizou. Explica que empregou a teoria

20. Foi o periodo em que o senador Joseph R. Mc Carthy, republicano, conseguiria desenvolver nos Estados
Unidos um violento anticomunismo, com perseguigses furiosas de intelectuais, artistas, professores,
politicos de linha contréria, estudantes etc. Descobriu-se de repente que os militantes de sua campanha
estavam largamente contaminados por enorme corrupgao, denunciada entiio e condenada pelo Senado,

_ nos Estados Unidos. No auge das perseguigdes, Wright Mills publicou seu livio The power elite {1956),
em que mostra como a elite no poder exerce a dominagio sobre as massas nos Estados Unides. Durante
todo o periodo dominado pelo mecarthysmo, afirmava tranqiitlo se colocar nas perspectivas de Marx
e de Max Weber, apesar das humilhagdes e punigdes que sua atitude lhe acarretaria.

21. PENNA, Maria Luisa, Fernando de Azevedo: educagéo e transformagdo. Sio Paulo, Perspectiva,
1987. p. 54 e segs. ‘
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de Pareto por ter constatado no Brasil “um movimento continuo”™ semelhante ac
“que se observa no interior das sociedades humanas e se apresenta com intensidade
sem igual e sob aspectos novos nas sociedades atuais, em consegiiéncia (...} da
industrializacdo, da urbanizagio e do deslocamento do centro de gravitagio politica
para as massas em ascensdo”; por toda a parte este quadro tem sido considerado
habitualmente como uma “vitéria” das camadas inferiores, que dai em diante
exercerio o poder. No Brasil - e principalmente em Séo Paulo - teria ocorrido um
inicio desta elevacéo, a partir de, e acompanhando, o primeiro surto industrial de
1914-1918. Na verdade, a politica permaneceu dominada quase exclusivamente
pela “minoria portadora da cultura tradicional e proveniente das classes conserva-
doras”, apoiadas “no prestigio econdmico e social dos fazendeiros de café, no Sul,
e dos senhores de engenho no Nordeste™?2,

A industrializacio e urbanizagdo em processo no pais e principalmente em Sao
Paulo, ao se acelerar a partir de 1930, & que promoveu a multiplicacdo rapida de
camadas sociais e maior mobilidade vertical: individuos e grupos ascendiam, enquan-
to outros desciam na escala social. Era a movimentagio constatada a partir da
observacio de que muitas das antigas familias, outrora poderosas e ricas, nao
conseguiam se manter em suas posi¢des privilegiadas; outras, porém, conservando
sua fortuna, permaneciam na situagdo de superioridade que havia sido sempre a sua.
Concomitanternente, individuos e grupos de orgiem modesta ascendiam e ocupavam
posicdes elevadas; ndo raro aliangas matrimoniais entre familias de duas origens
diversas consolidavam a introduggo das Gltimas na camada superior. Assim conser-
vava-se uma mobilidade sécio-econémica e politica que tinha sido constante na
sociedade brasileira desde o periodo colonial, sempre comandada pelo enriqueci-
mento ou pelo empobrecimento de grupos familiares, muito embora tivessem se
multiplicado as camadas sociais.

Estas caracteristicas ndo se viram ameagadas nem pelo desenvolvimento
populacional, nem pela exploragéo de novas regides, nem mesmo, mais recente-
mente, pela industrializagéo e pela urbanizagao. Deste modo, a estrutura socio-po-
litica, em lugar de abalada por estes dois processos mais recentes, bastante diversos
dos anteriores, foi fortalecida pelas mudangas por eles determinadas. A movimen-
tacdo interna de individuos e grupos, mesmo gquando estes se multiplicavam, e
quando a quantidade de camadas sociais aumentava, conservava sempre hierarquia
semelhante; podia aumentar a quantidade de individuos que as compunham, porém
a escalacdo era a mesma e as camadas superiores conservavam o poder econdmico
e o mando politico. A multiplicagdo das camadas intermediarias, observada nos
tempos atuais, fazia avultarem os niveis entre o mais baixo e o mais alto, agindo

22. AZEVEDO, I'. -ando de. A cidade e o campo na clvilizagdo Industrial e outros ensaios. Ed. cit.
p. 233.
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como um fator suavizante na mobilidade descendente das familias de condigéo, e
oferecendo maior nimero de degraus para a ascensado das inferiores.

Havia uma tlusdo de transformacdo, resultante desta circulagao, que substituia
pedacos das velhas elites por elementos das novas, muito geralmente apontada no
pais como valor, uma vez que o fechamento das camadas superiores néo era
rigoroso; a possibilidade de ascensao alimentava a idéia de que existiria no Brasil
certo pendor para afastar a desigualdade sécio-palitica, uma vez que se substituiam
elementos das camadas altas por outros que vinham das camadas baixas. Mas, dizia
o experiente socidlogo, a continuidade da estrutura e da mobilidade interna na
verdade opunham sério entrave a implantagdo de uma sociedade mais justa,
impedindo o desaparecimento de diferengas gritantes entre o ponto mais elevado e
o mais baixo: paradoxalmente, a movimentagao na escala social realmente existente
no pais para alguns individuos e grupos, nao constituia fator de diminuigao das
desigualdades sociais internas, e sim um poderoso estimulante da conservagao da
estrutura e da dinamica existentes.

Se Sio Paulo, o estado mais industrializado, urbanizado e desenvolvido
econdmica e culturalmente, apresentava tal continuidade estrutural e dindmica, com
muito mais razdo teriam os demais estados a mesma configuragdo, que vinha do
passado; por toda a parte, o Brasil apresentava grande permanéncia de sua
hierarquia sécio-econdmica e politica, assim como da dinamica que a sustentava,
apesar da parcial substituicdo de parte das elites antigas por novos cormnponentes;
estes se infiltravarm e misturavam com ¢ que persistia da elite anterior, que os engulia
sem maiores problemas, sem que realmente ocorressem transformagdes na hierar-
quia em que se distribuiam as camadas, nem nos valores que orientavam a dinamica
existente entre os varios estratos e os individuos neles implantados. Desta forma, a
multiplicacio das camadas intermediarias, permitindo uma elevagao aparente das
massas, ndo constituia vitéria crescente das camadas inferiores, denunciava apenas
uma “renovagao das elites politicas no Brasil contemporaneo e particularmente em
Sao Paulo”, uma vez que nao haviam ocorrido transformagdes na estrutura e na
dindmica sociais do pais e do Estado, antes se ampliaram as diferengas entre as
camadas elevadas e a massa sem nenhuma posse e nemn poder.

Analisando o que ocorria num pais essencialmente agrario que, em 1960,
entrava na era da industrializacdo, o que Fernando de Azevedo encontrou nao foi
uma elevacdo das massas, e sim o aparecimento de novas elites que, para se
apoiarem nestas, se voltaram para a “competi¢ao desenfreada”, por meio de partidos
“sem programa e sem idéias, retalhados por suas dissensdes internas e dispostos,
para se facilitarem o acesso ao poder, a todas as coalisdes e as mais disparatadas
aliangas”. Neste desenvolvimento descomedido da economia, suscitando também
um imoderado desenvolvimento politico, ndo eram as massas que tomavam o poder;
elas passavam a constituir “poderoso instrumento de dominagdo™ nas maos de
grupos politicos antigos e novos, que se valiam de quaisquer meios para se manterem
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no poder uns, e outros para deste se apoderarem?3, Manipuladas por toda a sorte
de grupos que forcejavam por se inserir na esfera dos detentores do mando,
destituidas de organizaco econdmica e politica, passavam a ser joguete entre as
mdos de grupos e de lideres que as encaravam somente como potente alavanca na
ascensdo politica.

Esta andlise mostra que, adotando o conceito de circulagdo das elites,
Fernando de Azevedo lancava méao do melhor instrumento de trabalho que havia
encontrado para traduzir, numa outra linguagem que ndo a puramente descritiva,
um fendmeno em curso e para chegar a uma visdo mais clara do mesmo. Nio estava
sendo incoerente com sua posigio politica de socialista, embora o termo tivesse sido
definido por um opositor do marxismo e para fazer frente a este. Socidlogo, estava
reconhecendo a utilidade de uma ferramenta adequada ao que pretendia esclarecer,
ndo importando as idéias politicas de quem a havia inventado. Assim agindo, estava
perfeitamente de acordo com suas convlcgdes clentificas, pautadas pelos ensina-
mentos de Durkheim: deixar de lado as convicgdes filoséficas, religiosas ou politicas
ao analisar os fatos sociais, pois ao fazé-lo seguir-se-4 o caminho do que deveria
ser; ao contrario, encarar o fenémeno tal qual &, classificando-o conforme as
particularidades que apresenta, classificagio que devera empregar o utensilio mais
pratico e habil, mais adequado para dar a conhecer o fato em sua profundidade.

Efetuado o digandstico, de acordo com as regras da observagio e da explicagéo
que considerava as mais validas em Sociologia, vinha em seguida a vez da praxis;
o retrato da situagéo era desanimador, pois apontara para uma realidade social cuja
estrutura e tipo de mobilidade vinha durante havia longuissimo tempo, urgia apontar
uma saida. O educador que viera batalhando desde a década de 1920 pelas reformas
do ensino no pais, que estivera entre fundadores de universidades, volta a mostrar
a solugdo que também viera apregoando havia muito. Apesar desta luta constante,
“néo se havia tomado consciéncia da necessidade premente da difusdo do ensino e
da cultura” em todas as regides e niveis sécio-culturais, para que adquirissem “o
sentimento do espirito plblico e maior capacidade de apreciagio dos homens e das
coisas”; ao contrario, em lugar de algarem as massas pelo ensino, foram os homens
ptblicos que baixaram até elas pela propaganda, o que sem diwida & muito mais
facil do que “eleva-las progressivamente, por uma educacio extensa e intensiva, até
eles, ou melhor, até um nivel em que possam julga-los com critérios mais seguros"#4,
A convicgao do educador novamente se revela aqui: a alavanca para levar sua gente
a melhores niveis de escolhas eleitorais nao seria, diz ele, o rebentar de revolugdes
populares, mas sim a difusdo do saber, o que era quase inexistente no pais. Nao
esquecer que o trabalho foi escrito em 1960.

23. ldem, ibidem. p. 240.
24, ldem, ibidem. p. 240-2.
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Assim a visdo do sociélogo era, nesta andlise, auxiliada pelos conhecimentos de
um educador que durante largos anos vinha tentando despertar a elite social e politica
para a necessidade fundamental de uma grande expansao do ensino. Encontrava-se
agora diante de uma situa¢do pungente: “A politica se desenvolve no tumulto e se
mantém em todas as lutas, numa expectativa armada, enquanto se agravam os
problemas e os fenémenos tipicos de massificagdo que, emergindo do crescimento
demografico e da desproporgao numeérica entre a cidade e o campo, como entre as
diversas classes sociais, repercutem fortemente no plano econémico e no da agéo
politica, no plano educacional e no da cultura, e levantam, nesses diferentes atores,
outros tantos problemas de reestruturagéo”?5.

Este livro foi publicado em 1962; dois anos depois, a “expectativa armada”
em que se mantinham as classes dominantes, julgando-se ameagadas em sua situagio
de poder, amedrontadas pelo tumultuar das dissensdes, tomavam a decisdo de impor
pela forca uma organizacdo politica centralizadora e totalitarista que duraria anos a
fio. Agora, passado o tempo, verifica-se que o diagnéstico efetuado por Fernando
de Azevedo encerrava também uma previsdo que nao tardaria a se realizar. A ditadura
militar que se instalou em abril de 1964 dominou a prépria “democracia burguesa
e liberal”, cuja inadequacdo a situacio do pais ele havia tantas vezes denunciado e
constantemente combatido. Contra esta tomada de poder foi ele ainda um dos
primeiros a se levantar, redigindo um manifesto dado a plblico em 1965%. Seu
ensaio aqui analisado ndo encerrava somente um diagndstico e uma previséo,
apontava, inclusive, para uma solugao, aquela que, apoiado nos seus conhecimentos
de sociélogo, vinha o pedagoge advogando havia longos anos: a expansdo e o
aprofundamento de um sistema de ensino mais condizente com as condigdes
nacionais e que pudesse servir para combater as enormes desigualdades de sua
sociedade.

* k *

Embora sua obra de socidlogo se reduzisse a alguns livros, sua influéncia, no
entanto, nio se restringe a eles. Toda a farta produgao ligada aos problemas do ensino
e da educacdo, assim como toda a atividade que desenvolveu em prol das reformas
destes no pais; a introducdo da Sociologia e da Sociologia Educacional nas Escolas
Normais; sua agdo no sentido de ampliar as possibilidades de investiga¢oes sociol6-
gicas, fundando ou dando apoio a fundagéo de centros especificamente de pesquisa;
sua tentativa de reunir os cientistas sociais numa sociedade em que assuntos de seus
interesses pudessem ser discutidos e suas reivindicagbes fossem levantadas - a criagéo -
da Sociedade Brasileira de Sociologia — foram atividades que difundiram e ampliaram
o 4mbito da ciéncia pela qual lutou, concorrendo de maneira extraordinéria para
firma-la como essencial para se alcangar o conhecimento da sociedade nacional.

25, Idem, ibidem. p. 240,
26, PENNA, Maria Luisa. Op. cit. p. 202-3.

66 Rev. Inst. Est. Bras., SP, 37: 53-60, 1994



Mas estaria hoje ultrapassado o ponto de vista em que se apoiou, o de Emile
Durkheim, e poder-se-ia pensar que as perspectivas metodolégicas deste autor
dificultariam uma viso critica dos problemas na época atual? Muito discutido em
seu tempo e ainda agora, Durkheim &, no entanto, “um dos homens que, juntamente
com Max Weber e Karl Marx, mais influenciaram a sociologia”, tendo sido ele quem
“enunciou as regras capitais para a analise sociolégica do fato social e posto em
pratica estas regras em seus estudos sobre a anomia, o suicidio, a religiao"?’. De tal
modo que “metodolégica e epistemologicamente, nio & possivel alguém se tornar
sociélogo sem refletir sobre Durkheim”?8, Socialista, “vivendo os problemas france-
ses: crise do cristianismo, crise da consciéncia nacional, crise da organizacio
industrial, crise da educagdo”, buscou ele “um método que permitisse tratar da crise
e para ela encontrar remédios”??. Suas idéias, na Franga, ndo encontraram no meio
intelectual uma repercussdo profunda, “nde se podendo dizer que tenha tido éxito
em divulgar a sociologia nem no pais (o ensino da sociologia nas Escolas Normais
Primérias da Franca estad muito longe do pensamento de Durkheim), nem no ensino
superior”, no qual eram encontradas ainda ha algum tempo apenas trés citedras e
em que ndo havia nenhuma “separagdo entre sociologia, moral e filosofia"*. Na
verdade, ainda hoje e desde o inicio de seus trabalhos, & Durkheim muito combatido
na Franca, principalmente pelos intelectuais de direita, que aceitam com dificuldade

27. THINES, George et LEMPEREUR, Agnés. Dictionnaire général des Sicences Humaines, Paris, Ed.
Universitaires, 1975. Esta opinifo e também a de Sumpf e Hughes, que data de 1973, mostram que
na Franga, nessa data, j4 se fazia justica, finalmente, ac seu maior socidlogs, um dos iniciadores, ali, do
assentamento das bases teéricas da Sociologia, assim como da demonstracio de como realizar pesquisas.
Trata-se também do reconhecimento do valor de Max Weber no mesmeo sentido, o que sé recentemente
chegou a ser feito de maneira ampla naquele pals. Quanto & compreensao do valor da contribuicao de
Karl Marx, fol ela considerada e respeitada ali muite mais cedo, em grande parte devido 4 aceitagio da
importancia politica desse autor. E preciso sublinhar que vinte e quatro anos antes, isto &, em 1949,
Florestan Fernandes associava Marx, Max Weber e Durkheim a0 desenvolvimento da sociclogia na
Europa, uma vez que, para todos trés, “até as probabilidades de generalizacsio e de analise objetiva do
muacrocosmo soclal estéo subordinadas ac alcance e & profundidade™ da interpretac3o do passade, “no
qual se procuraria a explicacdo de situagdes histérico-sociais emergentes”. O artigo de Florestan
Femandes comenta o langamento do livio de Fernando de Azevedo, em 1948, Canavials e engenhos
na vida politica do Brasil, mostrando sua importancia para @ momento sécio-politico e econémico que
se estava entao vivendo (FERNANDES, 1949). O comentario de Florestan Fernandes coloca no mesmo
plano e d4 a mesma importancia aos trés grandes nomes da Sociologia mundial, num momento em que,
conforme as correntes de pensamento sociolégico e politico, a contribuicie de um ou outro dentre eles
era considerada na Europa de muito menor valor.

28. SUMPF, Joseph et HUGHES, Michel. Dictionnaire de Soclologie. Paris, Larousse, 1973, p. 94.

29. Num pais como a Franga, em que até hoje o preconceito contra o judeu a todo o momento aflora,
Durkheim, nascido na Alscia em 1858, vivet num pericdo em que perseguicées ocorriam volta e meia;
entdo “buscou uma forma de assimilagio cultural e politica freqtiente entre os judeus franceses™ ~ a
carreira universitaria, Companheiro de Jean Jaurés, umn dos chefes do partido socialista francés, fez com
este a campanha pela. inocéncia de Dreyius, tendo vivido todos os problemas de seu pais e sua época,
buscando um caminho para compreender as crises e para solucioné-las (SUMPF et HUGHES, 1973,
p.91). :

30. SUMPF, J. et HUGHES, M. Op. cit. p. 92-3.
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a idéia de que os fatos sociais devam ser encarados sem preconceitos, isto &, como
fenémenos que se impdem a observacio do pesquisador, o primeiro passo deste
devendo ser o da suspensdo do julgamento quando se comega a encarar o material
a ser colhido e analisado.

Num pais como o Brasil, de grande diversidade étnica, de recebimento de
grandes contingentes de imigrantes, o preceito de suspensdo do Jjulgamento que
coloca pontos de interrogagéo diante de afirmagdes em geral tidas como incontes-
taveis, cresce em necessidade de sua aplicacio aos dados objetivdveis, para utilizar
a expressdo de Edgar Morin, em texto ja aqui citado anteriormente. Fernando de
Azevedo compreendeu perfeitamente a importincia desta perspectiva e ja na década
de 1920, quando batalhava pela introducio da Sociologia nas Escolas Normais
Primarias, achava-as fundamentais num pais em que abundam os preconceitos e os
préprios mestres, nestas escolas, acabam sendo fortalecedores dos mesmos3!, O
jovem pesquisador e o jovem mestre s6 teriam a lucrar ao captarem o pensamento
durkheimiano, pois o levam a conhecer a importancia fundamental, para a sua cién-
cia, da regra que os obriga a colocar um ponto de interrogacéo diante das afirmacées
tidas como verdadeiras pelo senso comum. A partir desta primeira aproximagao,
passando a analisar em seguida os autores contrarios ao grande mestre francés, tanto
no passado quanto na atualidade e o lugar que estes opositores ocupam nas correntes
de pensamento do passado e atuais, podera entao definir sua propria perspectiva.

S0 passados setenta anos desde que Fernando de Azevedo descobriu a
Saciologia e praticamente a revelou aos estudiosos brasileiros. Durante os longos
anos em que travou o grande combate em prol da Sociologia, constantemente pos
em pratica uma das regras durkheimianas que tinha por valida no estudo dos fatos
sociais: ndo se deixar levar por convicgées filoséficas, religiosas, politicas ou do senso
comum, mas colocé-las de lado porque implicam em se deixar guiar pelo que deve
ser; encarar 0 material pesquisado tal qual ele &, classificando-o conforme as
particularidades que apresenta, sem emitir juizos de valor, e utilizando para isso o
instrumental que reputou mais adequado. E ao preconizar determinada perspectiva
cientifica no trato do material a ser analisado, sua postura foi sempre a que Edgar
Morin achou caracteristica da Sociologia, pois esta estava “baseada em determinado
namero de dados objetivaveis, mas também em muita especulagdo e muitos
pressupostos”32,

Fernando de Azevedo, trabathador infatigavel, deixou uma grande bibliografia
e um arquivo muito maior ainda, que dizem respeito 4 educacio principalmente,

31. Uma pesquisa importante a ser feila & a da origem sdcio-econdmica e das maneiras de pensar dos
professores primérios em Sio Paulo e no Brasil atualmente, a respeito de sua carreira, de seus
preconceitos étnicos e nacionalistas, de sua concepgio de seu pais. Sem divida seria uma pesquisa
muito apoiada por Femando de Azevedo...

32. MORIN, Edgar. Op. cit. p. 148.
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mas cuja perspectiva mais constante & a sociolégica. Com razdo Austregésilo de
Athayde®® chamou-o de “apéstolo da educagio”, que “nao se deixa vencer pela
idade com seus percalgos e continua lutando pelos seus ideais, que vém da
adolescéncia e so tdo vivos agora quanto o foram sempre”; todo o acervo que
deixou constitui um transmissor de conhecimentos, uma motivacio para novos
trabalhos. Através de toda a sua obra, com o arquivo que deixou, permanece ainda
hoje ensinando e com razéo deve ser chamado de “mestre infatigavel".
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FERNANDOC DE AZEVEDO: THE SOCIOLOGIST

ABSTRACT: This article accompanies the educator in his efforts towards educational
reforms, paralleling the role of revealer of Sociology and the Sociology of Education in
Brazil. It develops the interpretation/revision of the works written by him - from the
1920's to the 1960's - highlighting the position of follower of Durkheim, added to
postures coming from the teachings of Edgar Morin. It recognizes in the studies in
education left by Fernando de Azevedo the predominance of the sociological perspective
and, in the collection left by him, a transmitter of knowledge and therefore a motivation
for new work.

KEYWORDS: Reform of education; Sociology; Sociology of bibliography; education.
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