FAC-SIMILE FOOT-BALL, CONTO DE SERGIO MILLIET
(Arquivo Mirio de Andrade - IEB/USP)
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A ESCRITURA ELUCIDANDO A ESCRITA ou
EVOLUGOES DA ORTOGRAFIA EM FOOT-BALL DE SERGIO MILLIET

H4, em meio 4 correspondéncia passiva de Mario de Andrade, um conto autdgrafo de
Sérgio Milliet, em cinco folhas, sem data e intitulado Foor-balfl.(1) Nele, a cstéria - bem 0o gosto dos
nossos melhores cronistas - das expectativas febris que tomam conta de Therezinha, s vésperas de
uma partida decisiva para a honra da cidade e para o futuro do “famigerado goolkeeper” Péde Anjo,
que ndo soubera evitar a vitéria do adversario, o “Cascavel Futibol Club ", no domingo anterior;
desenlace feliz: Therezinha ganha de 2 a 0 e Pé de Anjo, que nem mesmo teve a oportunidade de
defender bolas, é contemplado com “uma gloria merecida. Pois néio treméra tanto por ella ?"...

As poucas palavras acima citadas jd deixaram, sem divida, transparecer a grande estranhe-
za que se depreende dn leitura destc conto no tocante d sua “expressdo” - € por expressio
entendemos o5 aspectos lexicais, sintdticos e sobretudo ortogréificos. Estes tiltimos se sobressaem
de imediato por sua incoeréncia. Visto desconhecermos a data deste documento, tomemos a
ortografia normativa, ora vigente, como ponto de referéacia; constatamos que arcaismos ladciam as
mais ousadas realizagdes de ortografia fonética ¢-que uma mesma palavra pode, inclusive, ostentar
grafins- disparatadas. Se considerarmos que os préprios estrangeirismos apresentam distorgdes (a
excmplo de “geel” ao invés de “goal ™), como interpretar o uso agui feito da lingua ? Os “erros™
seriam voluntirios ? Até que ponto ? ‘

Estas perguntas sio reforgadas pelos proprios acréscimos de Sérgio Millict nas margens
superior e esquerda do primeiro folio, Fala ai em “mistura das orthographias” ao mesmo tempo em
que se desculpa junto ao seu “mestre de portugués " num francés nio de todo impecével. Estranha
subversdio da ordem “nareral” das coisas: estes pos-escritos prefaciam o conte. Se a escritura
cumpriu um “programa” (infringir a “/ei” ortografica), nada impede que tal propdsito tenha sido
arquitetado durante ou mesmo apos a redagio do conto, talvez para maquilar a real incompeténcia
do “alune vagabundo ™, como Milliet s¢ auto-decnomina... ou as falhas compreensiveis numa estoria
que o autor garante ter sido escrita “ao correr da pena " apesar da aparéncia limpa e fluente destas
folhas, raramente observivel em “primeiros jatos " de escritura literdria...

Em suma, o quc pode revelar a anilise da escritura sobre o embate entre as escritas ? Claro
estd que a histdria literdria, a biografia de Mério de Andrade ¢ de Sérgio Milliet bem como outros

1 Encontra-se na Pasta 46, OVA 198, do Arquivo Mario de Andrade no Instituto de Estudos
Brasileiros - [EB/USP. Agradecemos a Telé Porto Ancona Lopez pela generosidade com que
colocou os documentos do Arquivo a nossa disposigio.
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documentos de ambos poderiam fornecer dados importantes a respeito das intengdes ou das
circunstincias dc cscritura deste conto. Entretanto, nem sempre tais dados cstiio disponiveis ¢,
principaimente, nem sempre o cxame da escritura traz resultados que correspondem ao que sobre
cla alega a critica ou o proprico autor... 56 a escritura em si ofercce ao olhar o modo como o scu
“scriptor” foi realizando a(s) escrita(s} (2). Ora, por um lado, as surpresas da escrita de Foot-
ball ¢ a prépria “carta de intengdes” contida nas notas marginais sio um convite a vma exploragiio
genética ¢, por outro lado, sc o que importa para o torcedor de futebol ¢ menos informar-se do
resultado da partida do que acompanhi-la ao vivo cm todos 0s seus lances, rastrear o desenrolar desta
escritura “futibolar” serid, como se verd abaixo, senio empolgante, pelo menos sobremancira
frutifero.

A ortografia na linha de mira ou um jogo poli-ortografico entre a excegéio ¢ a regra

O levantamento exaustivo das surpresas que saltam aos olhos de Icitor no que diz respeito
4 cscrita nos leva a algumas poucas certezas.

Partindo-se das ocorréncias que possuem exemplos ¢ contra-exemplos no texto, & possivel
constatar que siio sclc os aspectos da discussiio ortogrifica envolvidos nesta carta-conto:

1. 0s dois “I”" sem repercussiio na prontincia que poderiam ser reduzidos a um s6 na escrita.
Ex.: “elle”, “bello" x “daguele”, infalivel ",

2. os grupos de duas consonntes das quais uma s & pronuncinda, podendo-se suprimir a
segunda na cscrita. Ex.: “assumpio”, x “assunto";

3. os grupos de duas consoantcs que se pronunciam como uma so, ja existente no alfabeto,
podendo ser por ela substituidos na escrita. Ex.: “atmosphera” x ** “farmdcia ™,

4. o “Ii" ctimolégico perfeitumente suprimivel na escrita, Ex.: “honra” x "eroico”,
“eranga ", “istoricas”;

5. 0 “x" que, pronunciado /s/ ou /z/, poderin grafar-se “s” ou =, Ex.: “exemplo” x
“esplicavel”, “espressivos”;

6. O “s" intervocalico que, pronunciado /z/, poderia grafar-se “z”, Ex.: “defese” x
“defeza™; ’

7. as vogais “o"” ¢ “e” que, obedecendo a certas prontincias regionais, seriam substituidas
por “u" e “i", Ex.: “domingo”, “livre” X “cubigada”, "fitibol".

Porém, deduzir disto que Millict introduziu todas as “incorre¢des” com ousadia premedi-
tada que talvez nem almejasse um rigor de execugio sistematico seria, no minime, precipitado.

Com efeito, o que justificaria a grafia “realisou”, por exemplo, contriria ndo sé s normas
de formagiio ¢ cscrita da palavra como também aquilo que parece ser uma tentativa de instituir uma
ortografia fonética? A desconflanca aumenta ao se cxaminar a lista dos cstrangeirismos ¢ dos
equivocos dec expressio em portugués. A conjungiio concessiva francesa “bien gque " transparece
claramente num “bem que o autor tenha indicado... " ao invés de “embora...” Um ato falho (mais
conhecido como simples “falta de afengio ") da lugar ao “et” francés no papel da conjungio “e”
do portugués. E o goleiro Pé de Anjo cerinmente ndo estava “de mdos cheias”, cle apenas cra um
goleiro de “mdo cheia”.

Alids, "goleire” é o que cle ndo era, e sim, como ja vimos, um “goolkeeper”, pertencente
aum “club” onde havia “feams ", 0s quais possuiam “backs", sc concentravam no “fraining” com
vistas ao “march ... Mistério suplementar: muitas sio as citagbes francesas ¢ as alusdes & cultura
européia, francesa sobretudo. Este jargio de futcbol bem poderia ter sido emprestade 2 lingua
inglesa via os hibitos “frangleses " em termos de 1éxico futcbolistico. Seja como for, o narrader do
conto ndo poupa a si proprio ironias quanto ao abuso pedante que ¢ feito das citagdes em “lingua
mundana e demi-mondaine ', em apartes que demonstram o quanto ¢ amplo o envolvimento do autor
com as questdes da lingua ¢ expressio. O fato é que, salve a transgressio do “finibol” e do
“futibolar", nfio hi tentativa de abrasileiramento do Iéxico importado do inglés.

Também a manutengdo de plurais anti-fonéticos ( “raes ™, “principaes ") ¢ demais estrutu-
ras morfoldgicas niio condizentes com uma ortografia rcalmente fonética {enropéa”, “sahia”,
“influg"), assim como uma acentuagdo absolutamente desregrada parccem apontar para um
interesse na reformulagiio ortografica muito mais que para um repensar da gramatica como um tedo.

2 Podemos dar como definitiva a necessidade de distinguir “escrita” de “escritura”. Leyla
Perrone-Moisés ja salientou, na sua Liglio de Casa (in: BARTHES, R. Aula. 5o Paulo,
Cultrix, s/d, p. 74-8), que “escrita” temete 3 materializagiio de idéias por meio de sinais

(opondo-se 3 fala e 4 leitura) ¢ “escritura” & “escrita do eseritor”. Para os estudos de
génese, escritura ¢ 0 movimento em si de produgiio por um scriptor.
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Resta que nossas perguntas bisicas continuam sem resposta: Sérgio Milliel scria um
militante da “pax orthographa” ou estaria ¢l submetido, em maior ou menor grau, a um estado de
coisas ortogrifico regido pela confusio geral ou por seu conhecimento pessoal falho da lingua
portuguesa?

£ tempo de sondarmos a escritura.

Os (re)toques de pena ou a escritura/reescritura na marcagio

Ta salientamos o aspecto limpo ¢ fluente destas cinco folhas enviadas a Mario de Andrade,
Entretanto, um exame muais atento leva i deseoberta de nada menos que cinglienta “fropegos " no
ritmo da escritura. Explicitando melhor, trata-se de quebras observiveis no fluxo da pena que corre
sobre o papel, as quais testemuenham o desdobramento permanente do seriptor em leitor de si proprio
(3), quer para trazer algum reparo a uma letra mal tragada, quer para interromper uma palavra recém-
esbogada ou fa inteiramente escrita com o fim de alterd-la ou eliming-la. E de fundamental
importancia salientar o quio ténue é a fronteira entre as intervengdes “voluntirias” e as
“involfuntérias " naquilo que sc escreve, cm sentido passivo ¢ em sentido reflexivo, Jja que inimeros
depoimentos de autores enfatizam a sensagiio de que estio sendo “prxados pela escritura ao invés
de sentirem que cles a estiio “controlande ”. Muitos destes “tropegos " podem ser sinais de hesitagiio
equivalente 3 ligeira gagueira ou balbuciar que acomete o falante enquanto “escolle as palavras”,
Qutros destes acidentes indicam uma presenga mais marcadz de awo-censura ou um envolvimento
mais nitide com a imenglo de (s¢) corrigir, por parte-do scriptor,

Estas interrupgbies no “ducrus ™ da escritura tém repercussio em dois niveis de andlise.
Podem, primeiramente, de acordo com sua freqiiéncia, permitir que se detecte o estigio redacional
que se tem diante dos olhos. Por ora, ainda ¢ necessdrio conhecer um certo nimero de documentos
de dado scriptor para avaliar com seguranga, diante de um manuscrito isolado, se este ¢ um primeiro
rascunho, uma cdpia passada a limpo, uma ctapa final de redagiio. Estudos em andamento ja
levantam parimetros baseados, por exemplo, na identificagio grifica ¢ semintico-lexical das
paradas ¢ retomadas da escritura, aptos a auxiliarem o geneticista a determinar a natureza incipiente
ou adiantada de um manusetite iselado.

No nosse caso especifico, ha indices de que a escritura ¢ rapida: cla se “engasga” nas
pernas de uma sucessio de [etras repetidas ou semelhantes, tal come em “necessdrio” ou “abanan-
do", na primeira folha, Hi quinze destas ocorréncias ao longa do conto, mas podem provir tanto de
um trabulho de copin, onde a4 mio ndo consegue acompanhar a rapidez da leitura dos olhos que
percorrem o rascunho recopiado, quanto de uma escritura de “mrimeira mdo”, ¢ ai aquilo que a mio
que scgura a pena nio conscgue acompanhar é o fluxo dos pensamentos ou idéias.

Passando-se dos meros engasgos/tropecos ds rasuras proprimmente ditus, atinge-se um
segundo plano de interesse, que vem somar-se ao anterior. A tasura vem a ser um grafema, um
lexema ou um conjunto sintagmitico riscados, resultando quer numa simples supressio, quer numa
supressiio seguida de acréscimo - o que caracteriza a substituigio. As rasuras podem ser “Imediatas”
ou “tardias ", estas tiltimas identificiveis gragas A impossibilidade em que s¢ encontra o scriptor de
proceder & substituigiio no espago normal da escritura, ou seja a linha, jd que esta j foi ocupada, o
que acarreta um acréscimo marginal, supra ou infra-lincar. O fator “imediato x tardio " contribui para
a avaliagio do dado “ao correr da pena ”, o qual tende a ndo apresentar senfio rasuras imediatas, J4
os resultados do exame da natureza ¢ do objeto destas rasuras sc prestam a determinar com mais
afinco as preocupagdes do scriptor com o campo da “expressdo” ou o campo do “contetido . (4)

Voltemos, pois, ac manuscrito de Sérgio Milliet. Nele nos deparamos com uma tinica
corregdo gramatical (na primeira folha, “éra " & substituido por “67) ¢ uma Gnica supressio, também
relativa & gramética (em "uma educagido muito européa e uma vaidade muito humanas ", “huma-
nas " tem sew “s” final suprimido), O acréscimo de vacdbulo “bom ™ 4 expressio “poema fitturista”
(resultando em “bom poema fuiturista ™) poderia ser interpretado como um easo de substituigio nio

3 Sobre csta questdio dn imbricagio das duas atividades (escritura e leitura), cf. o trabalho ja
clissico de GRESILLON, A. e LEBRAVE, J.-L. Avant-Propos. /n: Langages n° 69, marco,
1983.

4 As limitagdes a que estamos submetidos no 4mbito do presente artigo nos levam a uma séric
de simplificagdes. Preferimos, contudo, niio pecar por omissdo no tocante 4 intersecgio e as
distingdes entre o plano da expressio ¢ o do contetido na perspectiva da Critica Genética, ¢
remetemos 4o estude de REY-DEBOVE, J. Pour une lecture de la rature, fn: La genése du
Texte - Les Modeles linguistiques. Paris, éd. du CNRS, 1982, p. 116-22.
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sinonimica, ja que o scriptor interrompe a escritura da palavra “poema” ainda na primeira letra,
cortando-lhc a haste e transformando-ano “b" de “bom " hit apenas mais duas ocorréncias deste tipo
de substitui¢io, sempre a nivel da palavra, quando ndo da silaba ou até mesmo da letra,

Excetuando-se quatro rasuras niio deciffiveis sem equipamento ético especial, a excraplo
da queantecede os “Abragos " na margem superior da primeira folha, tem-se que a grande incidéncia
de “correcdes™ recai sobre as substituigbes sinonimicas, com um total de dez ocorréngcias c,
sobretudo, sobre as modificagdes ortogrificas, que chegam a dezesseis. A primeira modalidade
reflete a busca de termaos mas especificos e diferenciados, isto ¢, mais “ricos " on “fiterdrios ™. Vcja-
sc¢, sempre na primcira folha, um “proffundas)” interrompido e trocado por “‘enraizadas’ ou o
“ma(stra)” suprimido em favor de “demonstra ",

Na segunda modalidade, observamos que as alierages se diio no sentido de “corrigir”
ortografias hoje arcaicas, passando-as a uma grafia em conformidade com as normas atuais ou a uma
ortografia ginda mais nitidamente fonética: “anno” tem seu segundo “n " escondido sob um largo
“o”, lendo-se “ano"; 0 “h"” de “historicas " é veementemente rasurade, deixando um “fsforicas™;
na primeira folha, “bate-bocas” quase chegou a ser grafado numa palavra s, sem o hifen. E
intercssante notar que a propria assinatura final prefere a “Serge Milliet” um “Sérgio Milliet” onde
o "i"veio camuflaro “e "original. Vale também salientar que asalteracies ortograficas, praticamen-
1= ausentes no inicio do conto, ¢levam-se bastante a partir da segunda folha; “afirmou" & tragado com
um “f sd, na primeira pagina, enquanto “afirmagdo” , na terceir, sai com dois e acarrcta uma
rasura. “Assumpto” & conservado sem problemas ne pds-escrito mas aparece no folio n° 3 como
“assunto” munido de uma visivel emenda entre 0 “n”c o 1.,

Cumpre agora concluirmos. Almuth Grésillon enfutiza que “u andlise lingfiistica de um
fexto literdrio permite confrontar as suas estruturas lingiilsticas com a norma lingiiistica em uso na
época em que foi escrito; ela ajuda também a isolar o que Prousi chamou de ‘singularidades
gramaticais’ de um escritor ¢ a refletiv sobre a fungdo das mesmas. Entretanto, as eventuais
rupturas nge sdo necessariamente um critério de qualidade literdria”. (5) Se deixamos claras
nossas propostas de investipaciio, o que nos isenla aqui de comentar os aspectos propriamente
“literdrios " do conto de modo mais sistemdtico, a questdo da norma vigente na época niio pode ser
negligenciada. Org, as ocorréncias de escritura examinadas e sua distribuigiio fora (espaco dos pos-
cseritos) ¢ dentro do conte apontam para um contraste: as tentativas de reformulagio acontecem
“dentro” do conto, que ¢ assumido como escritura de “género " literrio, merccedora de atergao
especial; a linguagem das “mensagens ao destinatério " inscritas nas margens, por mais culta que
seja, ndo parece engajada no compromisso de “fazer fiteratura ™, de “trabalhar " a expressio. Isto
nos autoriza a ler esta Ultima como portadora da norma lingiiistica ¢ o “fexto™ em si como ruptura.
Isto nos permite também deduzir que Sérgio-escritor dominava a norma da lingua portuguess, niic
sem fortes influéncias francesas.

Fica, desta forma, evidente, que o nosso objcto de estudo situa-se antes da entrada em vigor
da ortografia simplificada instituida pelo acordo de 1931 ¢ posta em pritica em 1939. Os
“arcaismos " constatados cram, pois, a norma e Sérgio Milliet antecipava-sc is reformas ortografi-
cas 20 usar o que é hoje a "ortografia atual” e o que chamamos de “ortografia fonética”.
Enfatizamos alguns tropegos ¢ contradigdes ortogrificas, mas o levantamento completo dos
vocibulos presentes no texto revela que dezessete substantivos c adjetivos desrespeitaram a grafia
normativa, moidando-se sem engasgos 4s leis atunis. Apenas para exemplificar, citemos, na primcira
folha: “diretor” ao invés de “director”, “atietica” em \ugar de “athletica ", etc, ete. Conscqiiente-
mente, as modificagbes ou “corregdes " ortograficas niio estavam sendio introduzindo “erros” na
escritura de maneira inteiramente consciente.

Por outro lade, s¢ este manuscrito ndo possui realmente nenhuma etapa preparatdria
anterior, a idéia de proceder & infraciio das leis de ortografia pode ter ocorrido zo scriptor a0 tragar
a palavra “viforia”, na primeira linha, visto que se percebe um ligeiro cngasgo no “t” (o que
significaria um “victoria” atrofiado), ou ao cscrever “Fufibol” logo em seguida, que também ostenta
uma cmenda depois do “i* fonético inovador. A presenga vivida destas dvas quebras inicizis da
norma se teria relaxado com a mudanga de folha, o que explicaria o aumento sensive! das
“corregdes " ontograficas subversivas a partir da segunda pigina.

Contudo, sc o seriptor nio hesitou em fazer alteragBes sinonimicas, é estranho que niio haja
modificagdes mais amplas a nivel sintdtico, ner rasuras tardias indicando uma releitura; surpreende
igualmente o.empate cntre a quantidade de palavras modemizadas sem tropegos, ja que uma

5 Cf. Genése du texte littéraire et production linguistique: quelques {projpositions et deux
exemples. Texto apresentado no Coléquio A génese do texto literirio. Moscou, out/1985.
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escritura “‘ao correr da pena” cstaria mais sujeita aos automatismos ¢ condicionamentos levando
a grafia arcaica que vigorava na época. Fica, assim, confirmado o “exercicio " descompromissado,
que dispensou uma etapa de aprimoramento ¢ sistematizagiio no cumprimento do “programa ', mas
parece também quase inquestiondvel que tenha existido alguma fase preparatoria para este conto que
preenche t3o bem as exigéncias do “‘género™ a que pertence, ¢ para ¢stc manuscrito que se permite
emendas sutis de sinonimia ¢ nem pensa em reformulagdes mais extensas. Em suma, uma boa dose
de improviso, alguns problemas de dominio do verniculo e um grande envolvimento com as
preocupagdes modemistas...

Final dc partida ou o campo genético abcrfn A0S 0Utros cAMpoS...

Agora, 0 que nos trazem os demais documentos do Arquive Mario de Andrade, bem como
a historia e a critica literarias? A dupla confirmagfio das nossas certezas e das nossas incertezas.
“Serge " (quando escrevia em francés) ou "Sérgio " (ao usar o portugués) mandava a Mario escritos
que niio cram o rascunho original; Mirio, amigo, companheiro e cimplice, emendava-lhe o
portugués, encorajava-o i pritica do “brasileiro” (empenhado como estava na elaboragio da
Gramatiguinha), partilhava com ele discusstes antropofagicas repletas de citagdes francesas. Foot-
bail chega ds mios de Mério de andrade entre margo ¢ maio de 1923, com toda a sua carga de
vanguardisme ortogrifico c sua parcela de submissiio a confusfio normativa reinante no portugués,
mesclada a uma vivéncia de longos anos na Suiga e em Paris (ou seja a um contato permanente com
u lingua francesa). (6} Esperar de Millict a elaboragio em “brasileire” de todo o vocabulario do
“nusso” csporte nacional, naquela época integralmente importado do inglés, scria, sem ditvida,
.exigir demais... Sérgio, aluno, sim, ac contrario de Serge, s6 que bastante esforgado, ou até
adiantado... '
Em contrapartida, 0 que niio poderiam oferecer os movimentos ou “evofugdes " da escritura
(como sc falaria das evolugdes da bola num campo de futebol, ou das de uma dangarina...) para
cstudos da “evolugdo " linghistica, estilistica no Ambito da critica literdria, da gramdtica histérica (ou
seria “istérica "7), da linglistica comparada...? Afinal, ¢stamos diante da fase de “esiréia” dec um
literato bilingiie, que em breve se lornaria brasileiro por opgéo ¢ se destacaria no panorama critico
do pds-guerrn; uma cstréia, alids, que - dividida entre ¢ talento e & imaturidade - poderia clucidar
alguns dos “fluxos e refliuxos da critica {de Millict], ora negando vra admitindo (...) as aventuras
muais radicais das vanguardas, No conjunto, fica a imagem de um esteta que receia a absoluta
disponibilidade em que viven a sua geragdo, a do modernismo “herdico’ de 22", (7) Estréia por si
st “erdica” na sua busca de uma expressdo-contendo autenticamente “fupy " (34 que Oswald
mantinha o “y"...), que sc¢ prestaria a um confronto com outras tantas buscas de uma literatura ao
mesmo tempo popular ¢ literariamente pessoal, no Brasil de 22, no Brasil de Guimariies Rosa... nos
“exercicios {estilisticos)’" de um Quencau... na torre de Babel de Joyce... em meio a engasgos e
trapegos e retoques, onde erros ¢ acertos s¢ confundem, ou melhor, se fundem...

Lilia Ledon da Silva

6 Sintetizamos aqui informagdes contidas em DUARTE, P. Mdrio de Andrade por ele mesmo.
Siio Paulo, Hucitec, 1977, p. 286 sgs ¢ em PINTO, E.P. 4 Gramatiquinha - Texto ¢
Contexto. Tese de Livre Docéncia, USP, 1982, entre outras obras,

7 BOSI, A. Historia Concisa da Literatura Brasileira. $io Paulo, Cultrix, 1976, p. 423.
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