A HISTORIOGRAFIA BRASILEIRA ANTI-REPUBLICANA:
A OBRA DE EDUARDO PRADO

Nanci leonzo*

SUMARIO

A historiografia brasileira anti-republicana: a obra de Eduardo Prado

Neste artigo privilegiamos os escritos politicos de Eduardo Prado, inte-
lectual brasileiro que se tornou célebre pelas criticas feitas ao regime politi-
co instalado no Brasil em fins de 1889. VVinculamos estas criticas 3 defesa
dos interesses piiblicos e privados da familia Prado. Sob tal perspectiva,
contestamos a vertente historiografica que rotula Eduardo Prado como um
monarquista convicto, salientando a fragifidade de seu idedrio politico e,
principalmenite, os seus interesses de classe. '

Historiografia — Liberdade de imprensa — Militarismo — Intelectual —
Compromisso de classe

“Uma revolucado do povo pode ser uma coisa nobre e grande:;
uma revolugdo exclusivamente militar é, para os paises civilizados

e livres, uma monstruosidade.””

Tendo como ponto de partida esta idéia, Eduardo da Silva Prado te-
ceu, durante quase doze anos, severas criticas ao regime politico insta-
lado no Brasil em fins de 1889.

Seus primeiros artigos sobre os acontecimentos do Brasil republica-
no apareceram, sob o pseudénimo de Frederico de S., na Revista de
Portugal, dirigida por um de seus melhores amigos, o intelectual portu-
gués Eca de Queiroz. _

Outros trabalhos abordando a mesma tematica, a maioria sob pseu-
dénimos diversos, foram publicados, com interrupcdes, no jornal O
Comércio de S3do Paulo, no periodo que se estende de outubro de 1895
a agosto de 1901. ' '

* Prof.? Assistente Dra. do Depto. de Histéria da FFLCH/USP ' :

Obs.: Comunicacdo apresentada no | Congresso Internacional de Historiografia, Mont
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A morte, em 30 de agosto de 1901, aos guarenta e um anos de ida-
de, surpreendeu-o, ainda, como um critico atuante e mordaz da Repu-
blica brasileira.

tduardo Prado deixou-nos uma vasta obra que inclui, além de escri-
tos politicos, relatos de viagens, trabalhos de critica literaria e estudos
histéricos. Escolhemos para esta comunicagado os primeiros porque re-
fletem o pensamento, claro e obstinado, de um intelectual brasileiro
que ousou lutar pela liberdade numa conjuntura republicana, mas, so-
bretudo, violenta e arbitraria.

Eduardo Prado encontrava-se em Paris, onde possuia uma residén-
cia, quando recebeu a noticia da ocorréncia republicana no Brasil.

Inconformado, aguardou ansioso as primeiras informacées transmi-
tidas pelo telégrafo submarino. Para folhear os jorhais provenientes do
Brasil, com relatos completos sobre a mudanca do regime politico, es-
perou alguns dias.

O impacto da queda da Monarquia brasileira e a atuacao dos novos
governantes fizeram com que, em pouco tempo, o literato se transfor-
masse num publicista.

A liberdade estava comprometida no Brasil. Fra preciso denunciar
os desvarios dos usurpadores do poder ptblico. Assim justificou Frede-
rico de S. sua decisdo de comentar, através da Revista de Portugal, em
seis artigos publicados entre dezembro de 1889 e junho de 1890, a “'re-
volucao brasileira’, Tais artigos, que alcancaram grande repercussao
na Europa e no Brasil, foram, posteriormente, reunidos e editados sob o
titulo Fastos da Ditadura Militar no Brasil 2,

Nesta obra Frederico de S. fez a histéria do presente com os olhos
voltades para o futuro. Preocupava-o o destino de sua patria, mas, tam-
bém, o julgamento que as gera¢des vindouras fariam de seus escritos.
Suas dendncias sobre os desmandos do militarismo emergente no Brasil
sdo, assim, sempre acompanhadas de textos que falam em patriotismo
e em amor a liberdade:

““O gue escrevemos ha de ser lido no futuro. Esta Revista figurara
sempre nas bibliotecas da literatura portuguesa, e quando o Brasil
tiver voltado a vida normal das nacoes livres quem folhear estas
paginas ha de estimar o escritor que se revoltou contra a ditadura
da inconsciéncia jacobina e soldadesca.

Ninguém duvidara entdo de que, quem escreve estas linhas so ata-
cou os dominadores do Brasil porque como homem civilizado e

1 — Os artigos assinados por Frederico de 5. e publicados nos volumes de 1 a 3 da
Revista de Portugal sdo os seguintes: “Os Acontecimentos do Brasil”” (dezembro de
1889); “Ainda os acontecimentos do Brasil” (janeiro de 1890); *‘Fastos da ditadura’’ {fe-
vereiro de 1890); A ditatura no Brasil” (marco de 1890); ““As financas e a administra-
¢do da ditadura brasileira” (abril de 1890); A Republica brasileira” (junho de 1890).

2 — 5. Frederico de — Fastos da Ditadura Militar no Brasil. 4.4 ed., s/1, 1890.
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do seu século — aborreceu a trai¢do, amou a liberdade e detestou
atirania’"3.

O episédio de 15 de novembro de 1889 nada teve, em sua opinido,
de original. Igualou-se aos diversos “pronunciamentos” que, no decor-
rer do século XIX, abalaram a América. A proclamacao da Republica foi
a versao brasileira de uma zarzuela espanhola.

O pronunciamento do Marechal Deodoro foi como quase todos

os pronunciamentos espanhdis, venezuelanos, guatemaltecos, pe-

ruanos e nicaragiienses, gue a Europa ndo considera do dominio
da histdria mas sim da opereta’4.

A Republica brasileira resultou para Frederico de 5. da ac3o conjun-
ta de dois elementos: um partido republicano numeroso, ruidoso e an-
sioso por dominar o pais e um exército esquecido, 'desorganizado, in-
disciplinado e, consegiientemente, predisposto a revoltas.

O partido republicano nao se preocupou, escreveu o publicista, em
organizar, logo ap6s o golpe militar, um governo nacional. Desejou
constituir um ““sindicato’” no qual o exército entrou com a forca e o par-
tido com os seus escritores capazes de ter idéias novas e de redigir de-
cretos. Enquanto os dois sécios dividiam os lucros — empregos puabli-
cos e cargos elevados - a nacdo limitava-se a pagar®.

Qs brasileiros, segundo Frederico de S., s6 tinham uma certeza: a
de estar vivendo sob o dominio de militares que ndo ouviram o povo
para mudar a forma de governo do pais’.

Os membros do Governo Provisorio constituido apés a “revolu-
cao”, completou, ndo estavam interessados em ver os direitos dos cida-
dios salvaguardados por uma constituicio8. Isto porque teriam de ce-
der o seu lugar a vontade nacional?. Preferiam exercer o poder de ma-
neira absoluta e, incoerentemente, denominavam este ““arranjo’’ de Re-
publica Federal:

“Q governo absoluto exercido por oito individuos ndo é a Repl-
blica, que quer dizer o governo de todos. Alcunhem esta organiza-
¢do de Republica quanto quiserem; a palavra n3o correspondera
de modo algum a realidade. Este governo absoluto, que ndo foi
eleito pela nacdo, tem nome na ciéncia desde o tempo de Arlstéte-
les, e esse nome é: Tirania”0,

O Bra5|I sob a égide de um regime politico "“absolutista pseudo-
republicano” enfrentava graves problemas. A supressio da liberdade
de imprensa, o desrespeito dos militares & liberdade e & dignidade das

3 — S. Frederico de — Op. cit., p. 363-364.
4 — Idem, p. 25 e 198.
5 — Idem, p. 3-4.
6 — Idem, p. 270-271.
7 — Idem, p. 206.
8 — Este comentéario de Frederico de S. sobre a indiferen¢a do Governo Provisario com
relagdo a questio da elaboragdo de uma Constituicao para o Brasil data de abril de
1890. Somente dez meses depois, isto &, a 24 de fevereiro de 1891, a Republica brasilei-
ra entrou em regime constitucional.
9 — S. Frederico de — Op. cit., p. 206-207.
10 — Idem, p. 276.
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pessoas e o descrédito do pais nos principais centros financeiros da Eu-
ropa eram alguns deles. Frederico de S. discutiu-os tendo, sempre, co-
mo elemento de comparacdo, o reinado de D. Pedro 1l (23/07/1840 a
15/11/1889), nc qual, em sua opinido, o brasileiro, sem armas e tran-
qiiilo, viveu a sombra das leis,

Ao exército politico, para ele o grande responsavel pela precaria si-
tuagdo econbmica e social da nacao, néo poupou criticas.

Defendeu, com coeréncia e paixao, ao longo dos Fastos da Ditadu-
ra Militar no Brasil, a tese de que os exércitos foram criados para a defe-
sa interna e externa das sociedades e nao para domina-las'2.
~ Em todos os artigos que integram os Fastos o militarismo é repudia-
do e contestado no gue se refere aos seus principios e as suas praticas.
Frederico de S. jamais perdoou a faccdo do exército brasileiro que, a
seu ver, resolveu servir-se, contra a liberdade, das armas recebidas da
nacao para defesa da honra nacional e das livres instituicées juradas?3.

Nos artigos elaborados logo ap6s o golpe militar percebemos, com
clareza, que Frederico de S., perplexo e revoltado, acreditou na possi-
bilidade de uma reagdo por parte da ““sociedade civil”. Ele chegou a
convocéa-la para lutar, ostensivamente, contra a tirania:

A luta é entre a liberdade e a tirania. A futa vai ser entre o exérci-

to estragado pelos jornalistas ambiciosos, pelos professores pe-

dantes, entre esse exército politico, servido por seus escribas e que
nao querera largar a rendosa tirania, e a sociedade civil que tera
de reagir ou de se aniquilar. A nacao terd de mudar ou de devorar

o exército politico ou o exército politico acabara de humilhar e de

devorara nacdo’ 4. .

Nos tltimos artigos, contudo, reconhecendo o fortalecimento do
militarismo, abandonou o projeto que implicou num constante incentivo
ao confronto direto entre a “sociedade civil’’ e a ditadura militar. Neles
limitou-se a uma reflexio curta e correta da situacao brasileira. Confor-
mado, escreveu:

“A politica do Brasil esta hoje reduzida & arte de adular com mais

ou menos sucesso os militares. E inuatil que os brasileiros estejam

alimentando ilusces pueris. Os partidos politicos, hoje, sé pode-
rdo galgar o poder agarrados & cauda do cavalo de um general’’15.

Eduardo Prado conhecia muito bem o Brasil e os brasileiros. Por es- -
ta razdo nao acreditava no poder de seus escritos. Sabia que as acusa-
¢coes explicitas nos seus artigos nao chegariam aos ouvidos do povo e,
também, entendia que a ditadura militar continuaria a se consolidar a
custa de atentados aos direitos e is garantias individuais, da indiferenca
de grande parte da populagdo e da ambicao de uns poucos civis.

Mesmo assim, voltou a escrever.

11 — S. Frederico de — Op. cit., p. 265.
12 — Idem, p. 306.

13 — Idem — Op. cit., p. 265.

14 — ldem, p. 49.

15 — Idem, p. 307.
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Ele se considerava um idealista que amava a liberdade e nao espera-
va recompensas.
“Ndo visamos a fruto algum, nem mesmo como Guilherme Tell a
uma maci; quem visa a frutos, para si ou para os seus, ndo ofende
o'poder que dispde dos preciosos frutos’’ 18,

* * Kk

Em dezembro de 1893 Eduardo Prado publicou A Husdo Americana,
obra de protesto contra a politica de aproximacao entre o Brasil e os Es-
tados Unidos. A primeira edicio deste livro, posta a venda nas livrarias
de Sao Paulo, foi proibida e confiscada e seu autor obrigado a fugir pa-
ra a Europal’.

Eduardo Prado retornou ao Brasil no segundo semestre de 1895,
com a inauguracio de um governo civil, e, imediatamente, comecou a
escrever artigos politicos para o Comércio de Sdo Paulo'8, do gual se
tornou proprietario no inicio de 1896.

No Brasil o comando da Reptiblica passara, ndo sem grandes atritos
internos'?, das maos do Marechal Deodoro da Fonseca (15/11/1889 a
23/11/1891) para as do Marechal Floriano Peixote (23/11/1891 a
15/12/1894) e deste para as do civil Prudente de Moraes (15/12/1894 a
15/12/1898).

Neste momento, Eduardo Prado ndo é somente um publicista revol-
tado contra o militarismo. £, também, um politico militante. Integra o
Diretério Central do Partido Monarquista fundado, em Sao Paulo, em
fins de 1895 20,

Esta é a fase em que ele se dedica, abertamente, a defesa de seus in-
teresses pessoais, como demonstram suas abordagens sobre o café e a
liberdade de imprensa. _

Diversos artigos foram escritos durante o ano de 1896 tendo como
tema o café.

Na questio do café figuravam, segundo Eduardo Prado, trés classes
de individuos: os que plantavam café, os que bebiam café e os que fa-
lavam sobre o café. Formava classe 4 parte o governo que se limitava a
tributar este género?1,

Eduardo Prado pertencia & primeira das classes citadas. Toda sua

(16) — S. Frederico de — Op. cit., p. 213.

{17) — Prado, Eduardo — A lusdo Americana. 2.2 ed., Paris, Armand Colin et. Cia.
Editeurs, 1895.

(18) — Parte destes artigos foram publicados em 1904 e 1906. £ grande, porém, o nime-
ro dos que permanecem inéditos. De ambos nos servimos para a elaboragao desta co-
municacao.

(19) — Sobre os acontecimentos do Brasil no periodo estudado neste trabalho ver, por
exemplo, Bello, José Maria — Histéria da Republica — 1889/1954. 7.+ ed. Sao Paulo,
Cia. Editora Nacional, 1976 e Cardoso, Fernando Henrigue — “Dos Governos Militares
a Prudente-Campos Sales”. In: Fausto, Boris (org.) — Histdria Ceral da Civilizac3o Bra-
-sileira, o Brasil Republicano. 2.2 ed. 530 Paulo, Difel, 1977, t. lll, vol. 1; 14-50.

(20) — O Comércio de 530 Paufo, n.° 822, yuarta-feira, 4 de dezembro de 1895, fl. 1.
(21) — O Comércio de 530 Paulo, n.? 861, sdbado, 18 de janeiro de 1896, fl. 1.
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familia prosperou, durante o Império, gracas ao café??, e ele, particu-
larmente, possuia uma prospera lavoura cafeeira em uma fazenda loca-
lizada no interior de Sao Paulo. :

Suas criticas & politica do governo republicano com relacao ao café
devem ser vistas, pois, a luz de seus interesses de classe. '

No ano de 1896 a baixa dos pregos do café na Europa coincidiu com
a baixa do cdmbio no Brasil23,

Os produtores brasileiros protestaram contra este estado de coisas.
Eduardo Prado, como um deles, buscou e denunciou os culpados desta
situagdo. :

Acusou em primeiro lugar as autoridades governamentais, as quais,
durante uma desastrada e inoportuna campanha publicitaria, noticia-
ram que a producdo do café no Brasil ultrapassava as necessidades do
consumo e, assim, acabaram por provocar a especulacio baixista nos
principais mercados distribuidores europeus. Criticou, em seguida, os
préprios produtores brasileiros que, na busca desenfreada pelo lucro,
tinham sido coniventes com os erros da politica econémica dos finan-
cistas da Republica.

Aos seus pares, ora abalados pela conjuntura desfavoravel que lhes
proporcionava reduzidos proventos pelo café produzido sob elevados
custos, advertiu e recomendou;

“Os agricultores convengam-se de que todo o seumal esta no mau
governo gue hé anos infelicita o Brasil. Intervenham na politica os
brasileiros; melhorem pela sua intervengac a administracio do
pais, e melhorada ficard asua condicao’ 24,

Era isto, justamente, o que ele, Eduardo Prado, estava fazendo:
atuando politicamente. Servia-se para tanto das colunas do jornal O
Comércio de Sdo Paulo, o qual se transformou, em curto tempo, no
porta-voz do Partido Monarquista de Sao Paulo e do Centro Monarquis-
ta sediado no Rio de Janeiro.

Os governos republicanos cercearam a liberdade de imprensa. A 23
de dezembro de 1889, a 29 de marco de 1890 e a 13 de outubro de 1893
haviam sido promulgados decretos que prescreviam severas punicdes
aos autores de escritos considerados atentatérios ao regime politico ins-
talado no Brasil em 1889 e as autoridades que o representavam. Contra
os dois primeiros decretos se posicionou, ao longo dos Fastos da Dita-
dura Militar no Brasil, Frederico de S. e foi por temor a execucdao do ter-
ceiro que Eduardo Prado fugiu para a Europa apos o confisco de sua
obra A llusdo Americana.

Durante o governo do civil Prudente de Moraes foram fregilentes as

(22} — Levi, Darrel E. — A Familia Prado. Sao Paulo, Cultura 70 Livraria e Editora S/A,
1977, ) : .

(23) — Sobre o assunto ver Delfim Neto, Antonio — O problema do café no Brasil. Sao
Paulo, 1959, )

(24) — Prado, Eduardo — ‘A Aflicao da Lavoura”, O Comércio de Sao Paulo, 3 de se-
tembro de 1896. In: Collectaneas. Sao Paulo, Escola Tipografica Salesiana, 1904, vol. II,
p. 336.
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destruucbes de jornais oposicionistas, ocorréncias estas agravadas com
a impunidade dos criminosos.

A liberdade de imprensa ndo era indispensavel somente a propaga-
cdo da causa monarquica. Dela dependia a preservagao do patriménio
de Eduardo Prado. Por esta razdo ele voltou & discussdo da questio tiao
logo reassumiu suas func¢des de publicista anti-republicano.

No artigo ‘“A Reptiblica e a Liberdade de Imprensa” lamentou a ino-
perdncia da policia perante os atentados aos jornais tidos como inimi-
gos da Republica e sugeriu sua cumplicidade. Nada, porém, mais o in-
dignou do que saber que as vitimas estrangeiras, ao contrario do que
ocorria com as brasileiras, eram amparadas pela lei e, consegiiente-
mente, indenizadas:

“Contra o brasileiro o crime é livre.

O estrangeiro, mais feliz, faz-se respeitar e pagar.

O direito do brasileiro ndo impde respeito a Republica.

Ele 56 se contém diante da ameaca da forca e dd estrangeiro”25,

Mesmo ciente de que, a qualguer momento, poderia ter as oficinas
de seu jornal depredadas, Eduardo Prade continuou a publicar textos
assinados pelos principais lideres monarquistas do Brasil, os gquais alter-
nava com escritos do seu proprio punho onde eram comentados os
principais problemas enfrentados pelo pais.

Depois de uma ameac¢a em janeiro de 1896, por ocasido do inicio
da propaganda monarquista 26, o jornal O Comércio de Sao Paulo foi
invadido e destruido a 7 de margo de 189727,

Eduardo Prado, desanimado e ja revelando desinteresse pela politi-
ca partidaria, afastou-se das atividades jornalisticas e viajou, sob o pre-
texto de reencontrar a liberdade, para a EuropaZ8. Antes, porém, tomou
providéncias para que o seu jornal voltasse a circular no menor prazo
possivel.

A imprensa paulista acolheu novos artigos politicos de Eduardo Pra-
do somente em 1901, dias antes de sua morte. O tema destes escritos,
publicados sob o pseuddnimo de Ignotus, & a futura elei¢ao presiden-
cial no Brasil. Neles foi explorada a dissidéncia gque se esbocava entre
militares e civis com relacdo a indicagao do sucessor de Campos Sales’
(15/12/1898 a 15/11/1902) e enfatizado o fato de que o exército ndo
mais pretendia ser solidario com os erros e desmandos dos homens a
quem havia confiado o governo da nagao.

O confronto aberto entre os antigos aliados muito satisfez Eduardo
Prado gue, ironicamente, assim interpretou o episédio pelo qual espe-
rara mais de uma década:

“Sobre a mesa do orgamento caiu pesada, espantando os convivas

(25) — Prado, Eduardo — *’A Republica e a Liberdade de Imprensa”, O Comércio de
Sao Paulo, 10 de dezembro de 1895, In: Collectaneas, S3o Paulo, Escola Tipografica Sa-
lesiana, 1904, vol. If, p. 100,

(26) — O Comércio de 530 Paulo, n.° 860, sexta-feira, 17 de janeiro de 1896, fl. 1.
(27) — Correio Paulistano, n.® 12.132, terca-felra 9 de margo de 1897, fl. 2,

(28) — Prado, Eduarde — “Um protesta”, Santos, 18 de margo de 1897. in:
Collectaneas. Sao Paulo, Escola Tipografica Salesiana, 1906, vol. lll, p. 111-113.
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adormentados numa digestdo prolongada, a espada militar. Os ra-

tos gordinhos vdo-se ocultar enrodilhados dentro do grande e ja

escavado queijo.

E, nesta luta entre a espada e o yueijo, louco sera quem n3o apos-

tar pela espada’29.

Muito se escreveu sobre o monarquismo de Eduardo Prado. Este &
um tema do qual se ocuparam os seus amigos, nos elogios historicos
publicados apés sua prematura morte provocada pelo contagio da febre
amarela, e os seus bidgrafos, nos diversos artigos e obras editados ao
longo do século XX.

Afonso Celso, que se considerava correligionario politico de Eduar-
do Prado, foi um dos primeiros a abordar o assunto. No artigo ‘O mo-
narquismo de Eduardo Prado’ procurou arrolar fatos que comprovas-
sem a sua consciéncia monarquica, traduzida, na pratica, por um fer-
voroso patriotismo e uma flagrante admiragdo pelo sistema politico vi-
gente na Inglaterra3®. Nesta linha de pensamento se conduziram guase
todos os seus biégrafos, como, por exemplo, os militantes monarquis-
tas Padre José Severiano Rezende31 e Sebastido Pagano32. Gilberto Frey-
re incluiu Eduardo Prado entre os intelectuais brasileiros que passaram
a vida inteira fiéis & Monarquia e hostis & Republica3?, enquanto que
Darrell E. Levi assinalou o fato de yue ele tentou, por todos os meios,
restaurar o governo monarquico34. O jurista Cadndido Motta Filho pare-
ce ter sido © Unico & ndo enfatizar o monarquismo de Eduardo Prado35,
mas, contudo, ndo se estendeu sobre a questio.

A analise critica que efetuamos dos escritos politicos de Eduardo
Prado leva-nos a contestar as salidas convicgdes monarquicas que lhe
foram atribuidas.

Foi durante o reinado de D. Pedro Il que se consolidou o éxito eco-
nédmico dos Prado como fazendeiros e empresarios. Eduardo Prado,
gue pouco se interessava por estas atividades, atuava, quando necessa-
rio, junto aos capitalistas ingleses, negociando empréstimos destina-
dos, predominantemente, a construcio de ferrovias. Neste empreendi-
mento se conjugavam interesses publicos e privados e os Prado estavam
em ambos envolvidos.

O advento da Republica no Brasil representou para Eduardo Prado,
antes de mais nada, uma ameaca a estabilidade econémica de sua

(29) — Ignotus — Do Rio". O Comércio de S0 Paulo, n.° 2.682, domingo, 1.° de se-
tembro de 1901, fl. 1.

{30) — Celso, Afonso — O monarquismo de Eduardo Prado”. O Comércio de 580
Paulo, n.© 2.712, ter¢a-feira, 1.° de outubro de 1901, fl. 1.

(31) — Rezende, Padre José Severiano — Fduardo Prado - Piginas de Critica e
Polémica. Sao Paulo. N. Falcone & Cia. Editores, s/d.

(32) — Pagano, Sebastido — Fduardo Prado e sua época. 5. Paulo, Editora O Cetro,

s/d.

{33) — Freyre, Gilberto — Ordem e Progresso. Rio de Janeiro, Livraria José Olympio
- Editora, 1959, vol. 1,p. LL.

(34) — Levi, Darrell E. Op. cit., p. 284.

(35) — Motta Filho, Candido — A vida de Eduardo Prado. Rio de Janeiro, Livraria José
Olympio Editora, 1967.
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familia. Assim justificamos a insercsio, nos artigos que integram os
fFastos da Ditadura Militar no Brasil, de textos, fartamente documenta-
dos, sobre a depreciacio, apos o golpe militar de 1889, dos fundos bra-
sileiros pablicos e privados no mercado financeiro de Londres36.

A politica econdmica desenvolvida, nos anos posteriores, pelos re-
publicanos, principalmente aquela relativa ao café, tornou-o, cada vez
mais, saudoso da Monarquia e descrente da Republica.

Defendemos a tese de que Eduardo Prado era mais anti-republicano
do que monarquista e mais liberal do que anti-republicano. Ele profes-
sava, talvez, como observou Moniz Barreto, um conjunto de opinides e
tendéncias coordendaveis num ideal politico um pouco inglés, porém,
incompleto3”. Um ideal politico, acrescentamos, cuja concretizacido
pleiteou. é certo, por vezes, mas, sempre, sem nenhuma credibilidade.

Entendemos sua adesdo ao Partido Monarquista como uma tentativa
de institucionalizar a luta pelo restabelecimento da liberdade, em seu
ponto de vista, o maior bem que a Monarquia legou aos brasileiros3s.
Mais do que monarquista, Eduardo Prado era um aristocrata liberal
pronto a defender os interesses de sua classe frente a inevitave! e pro-
gressiva ascensdo da burguesia.

Em 18 de julho de 1901, o republicano Jodo Alberto Sales publicou,
no jornal O Estado de S. Paulo, o artigo ““Balanco Politico - Necessida-
de de uma reforma constitucional”’, no qual fazia uma analise da Repu-
blica brasileira, ao tempo presidida pelo seu préprio irmao, e concluia
por condena-la, propondo para substitui-la, um sistema politico mes-
clado de presidencialismo e de parlamentarismo3?. :

Eduardo Prado empolgou-se com a dissidéncia que se verificava en-
tre os republicanos a propésito da reforma da Constituicao promulgada
em 1891 e revelou a um amigo o seu desejo de participar do préximo
pleito eleitoral, aliando-se aos revisionistas. Nem todos os monaryuis-
tas apoiaram este projeto do ilustre publicista. O Padre José Severiano
Rezende, por exemplo, contestou-0%0. Vemos nesta atitude do autor
dos Fastos da Ditadura Militar no Brasil mais uma prova de seu desinte-
resse pela causa monarquica e, também, de sua independéncia de pen-
samento e acio.

““Por mais que ele fizesse para parecer um homem do passado, todo

ele era movimento, vida, futuro”, escreveu Joaguim Nabuco, em uma
carta dirigida a um amigo, na qual comentava o repentino falecimento

(36) — 5. Frederico de — Op. cit., p. 165-173 e 229-263.

(37) — Barreto, Moniz — Revista Literria: Fastos da Ditadura Militar no Brasil, por Fre-
derico de 5. Revista de Portugal, Porto, IIl: 763-768, 1890,

(38) — Prado, Eduardo — “A Liberdade”, O Comércio de 530 Paulo, 6 de maio de
1896. In: Collectaneas. Sao Paulo, Escola Tipografica Salesiana, 1904, vol. I, p. 194.
(39) — Vita, Luis Washington — Alberto Sales - Idedlogo da Republica. Sao Paulo, Cia.
Editora Nacional, 1965, p. 44-47.

(40) — Rezende, Padre José Severiano — Op. cit., p. 139-165.
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de Eduardo Prado#4l. Estava certo o missivista. Somente um homem do

presente, com ampla visdo do futuro, poderia, em 1897, afirmar:
“Quem nos diz que a nossa sociedade burguesa de hoje ndo desa-
parecera, para dar lugar a outra baseada no socialismo?"'42

Recebido para publicacdo em 3 de junho de 1987.

SUMMARY

Anti-Republican Brazilian histariography: the work of Eduardo Prado.

In this paper, we focus the political writing of Eduardo Prado, a Brazi-
lian scholar who gained renown for his criticism of the political system
instituted in Brazil in late 1889. This criticism is here reviewed as a defen-,
se of the public and private interests of the Prado family, in the light of
which we oppose the historiographic current which labels Eduardo Prado
as a convinced monarchist, stressing the class interests which were at sta-
ke and the short-comings of his political thought.

Historiography, Liberty of press, Militarism, Intellectual, Engagement of
a category

(41) — Carta de Joagquim Nabuco a Domingos Alves Ribeiro. Vimereux; 4 de setembro
de 1901. /n: Nabuco, Joaquim — Cartas a Amigos. Sao Paulo, Instituto Progresso Edito-
rial, 1949, vol. ll, p. 110-111.

‘(42) — Prado, Eduardo — “A Justica da Repubhca" O Comeércio de 530 Paulo, 17 de

janeiro de 1897. In: Collectaneas, Sao Paulo, Escola Tipografica Salesiana, 1906, vol.
Ill, p. 56.
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