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Em fins de 1888, jornais italianos intensificavam as acusacoes sobre
o modo como eram tratados no Brasil os imigrantes daquela procedéncia,
levando alguns deputados queixas nesse sentido ao Parlamento e ao govér-
no que, em seguida, proibia a imigragic para os portos do Brasil (57).

Em agdsto de 1889 referia Antonio Prado que “mais de 60.000 chama-
dos de parentes, em mfo dos introdutores” ndo haviam sido satisfeitos,

a

“porque o govérno italiano mantém os portos da Itdlia fechados & emigra-
¢do para o Brasil”, enquanto o govérno imperial cruzava os bracos “com
resignacio muculmana” (58).

Ferido nos seus interésses, o imigrantismo brasileiro descobria os mo-
veis mais profundos do anti-emigrantismo italiano.

“Era tal, nos dltimos tempos, a afracio que no espirito da-
quelas populacles exercia a nossa patria, que em varias aldeias
do norte, do centro, do sul da Itilia constituiam verdadeiro éxodo
as saidas dos imigrantes com destino a esta parte da América.
Como é natural, o govérno italiano nao via com bons olhos ésse
movimento emigratério que, além de depauperar o pais, privan-
do-o de grande nimero de bracos ativos e laboricsos e portanto
de uma porgdo avultada da producdo nacional e das rendas pabli-
cas, ainda vinha contrariar os interésses politicos do estado, cioso
de conservar poderosos recursos militares para manter os foros
onerosissimos de poténcia de primeira ordem no convivio das
nagoes.

(57) CORREIO PAULISTANO, 9 -de fevereiro de 1890.
(58) Carta de Antonio Prado publicada na GAZETA DE NOTICIAS e trans-
crita no CORREIQ PAULISTANO, 20 de agbsto de 1889, cit,
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HA ainda outras regras politicas e econdémicas que atuam
para o mesmo efeito. A conveniéncia de encaminhar a imigraciio
para as colonias do Estado na Asia e na Africa concorre também
para o mesmo fim.

Désse fato, tem resultado para o govérno daguele pafs o su-
premo interdsse de entorpecer, se n&o paralisar completamente, o
movimento emigratério. Todavia, contrarid-lo de frente seria aten-
tar contra um principio incontroverso de direito piblico universal.
Nenhuma constituico de povo civilizado deixa de consagrar e
garantir o direito de locomogic que cabe a todos os cidadaos, a
todos os individuos. A restricio désse prineipioc importaria into-
lerével opresséo, incompativel com o estado de progresso da socie-
dade contempordnea na Europa e na América.

Porisso, também, o govérno nfio se opbe de modo direto &
saida de seus nacionais, e ainda menos declara os motivos reais
de qualquer medida repressiva ou reguladora da liberdade de emi-
grar. Pretexta sempre que seu movel € o interésse de protecao
aps proprios cidadaos que pretendem se expatriar, o cuidado de
precavé-los contra a eventualidade de imaginarios scfrimentos que
os aguardam no pais de seu projetado destino (...) A medida nem
sempre era singular. Referia-se ora a éste ora Aaquele ponto do
globo para o qual no momento era mais intensa a atracdo sébre
o &nimo."” (59) '

Tendo em vista reforcar a atracho e fixacAo do imigrante, & Repiblica
decretou a “grande naturalizacao”, ou seja, a naturalizacio técita; por
efeito da lei, independentemente de requerimento do naturalizado (60).

Essa medida, porém, contribui para acirrar o anti-emiprantismo e em
meados de 1890 Martinho Prado Jr. regressava da Itilia.

“muito desanimado, a respeito da emigracio para o Brasil, a qual
encontra forte oposicio da parte do govérno, e dos homens poli-
ticos, por causa da lei da naturalizacio. Os padres nas povoagdes
do campo, pregam contra a emigracfio, dizendo que o govérno bra-
sileiro & ateu, devido & lei de separacio da Igreja e do Estado.” 61)

(59) CORREIO PAULISTANOG, 7 de novembro de 1889.

(60) O decreto n, 58-A, de 14 de dezembro de 1889, & redigido nos seguin-
tes térmos:

«0 Govérno Provisirio dos Estados Unidos do Brasil, constituido pelo Exér-
clto e Armada, em nome da Nacdo, considerando que o inolvidavel acontecimento
do dia 15 de novembro de 1889, assinalando o gloricso advento da Repablica
Braslleira, firmou os principlos de igualdade e fraternidade que prendem os povos
educados no regime da llberdade e aumentam a soma dos esforcos necessarios
As conguistas do progresso e civilizacio da humanidade, resolve decretar:

ArtlFo 10 — SHo conslderados cldadfos brasilelros todos os estrangeiros que
JA residiam no Brasil no dia 15 de novembro de 1889, salvo declaracio em con-
tririo feita perante a respectiva municipalidade, no prazo de seis meses da publi-
cacfio déste decreto, .

Artlgo 20 — Todos os estrangelros que tiverem residéncla no pals durante
dois anos, desde a data do presenfe decreto, serfio considerados brasileiros, salvo
05 que se excluirem désse direlto medlante a declaracdo de que trata o artigo 1.0
] Artlgo 32 — Os estrangeiros naturalizados por &ste decreto, gozardo de todos
08 direltos civls e politicos dos cldadfios natos, podendo desempenhar todos o0s
carg?s ];tlblicos, exceto o de Chefe do Estado.

ana JB

(61) CORREIO PAULISTANO, 22 de malo de 1890.
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Com efeito, depois de se ter passado dos 32.110 imigrantes entrados
em S&o Paulo em 1887 a 92.086 no ano de 1888, a cifra decaia para 27.694
em 1889 e 38201 em 1830. Mas j& em 1891 asse niimero ascendia a
108.688. E nos anos seguintes:

892 .. 42.061
1893 ........... e 81.745
894 ... 48.947
1895 ...l 139.998
1896 ... 99.010
IBIT o 98.134 (62)

Esse o periodo dureo da imigracdo italiana, quando, na conjuntura
dada, convergiam os inter&sses do fazendeiro e da m#Ao-de-obra imigrante,
voltados ambos para a expansao do cafezal.

Ainda em 1897, o presidente do Estado, Campos Salles, ressaltava as
vantagens do imigrante assalariado italiano que buscara a grande lavoura,
repudiada anteriormente pelo elemento do norte da Europa:

“Os povos latinos (...) nio tém iguais exigéncias (...) Zles
nfo ambicionam chegar ao pais do destino COmoG pequencs pro-
prietirios. Espiritos priticos e J& agora instruidos pela prépria
experiéncia, sabem que, podendo iniciar a obra da formacdo do seu
pecdlio desde a hora da sua chegada & fezenda com a larga remu-
neracio que percebem, e sem se acharem onerados de dividas e
outros -encargos, nio lhes & difieil acumular em pouco tempo o
necessdrio para adquirirem propriedades ou para se aplicarem
com a independéncia pessoal garantida, a qualquer mister indus-
trial.” (63)

Todo ésse sistema de mercado de mio-de-obra, embora haseado na
continua e renovada introduciio .em -massa de imigrantes para substituir
0s que deixavam a lavoura, parecia justificar-se plenamente no periodo de
prosperidade e expansio, como uma decorrdneia natural da monocultura
cafeeira.

“Nao pertengo ao nimero dos que se incomodam por existir
em nossa Provincia um s6 género de cultura: em regra geral nin-
guém vai explorar uma fonte de que lhe provenha receita menor,
quando pode ter outra mais abundante.” (84)

Complementarmente, as despesas com imigracdo eram consideradas

. . (62) Apud H. DORIA DE VASCONCELLOS, Oscilagles -do movimento imi-
gratério no Brasll, in Revista .de Imigracio e Colonizacio, ano I, n. 2, abrll de
1940; Alguns Aspectos da Imigracio no Brasil, in Boletim do Servico de Imigra-
¢iio e Colonizaciio, n. 8, marco de 1841,

(63) Mensagem enviada o Congresso islative a 7 de abril de 1897, pelo
Dr. Manoel Ferraz de Campos Salles, presidente do Estado.
(64) Relatério apresentado a Assembléia Legislativa Provincial de Sfc Paulo
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“despesas reprodutoras, como as denominam os economistas, e
mil vézes tem sido feito o cidlculo do aumento da riqueza resul-
tante da chegada ao Brasil de cada imigrante.” (65)

A imigracao subvencionada era além do mais considerada inevitavel.

“Desde que se trata da introducic de operarios agricolas, uma
de duas -— ou ela seri estipendiada ou nao existirda (...) Por duas
vézes foi ¢ govérno do Estado obrigado, em virtude de aconteci-
mentos extraordindrios, a decretar & suspensio do transporte gra-
tuito dos imigrantes e das duas vézes foi como se se tivesse decre-
tado a suspensdo da entrada de imigrantes.” (66)

Provida de bracos & custa dos cofres pablicos, a lavoura encarava com
simpatia mesmo ¢ movimento peridédico em direcgo aos centros urbanos.

“(...) A deslocaciio de imigrantes das fazendas para as cida-
des dé-se, com efeito, mas &ste fato serve mais para abonar [o
sistemal] (...) porque essa deslocacao efetua-se quando o imigran-
te, depois de algum tempo de trabalho na fazenda, possuindo um
pequeno capital, jA aclimado (...)". (67)

No concernente & fixagdo no pais, ainda na Mensagem enviada ao Con-
gresso Legislativo por Campos Salles, presidente do Estado, em 1897, era
considerada de maneira otimista a relacdo enire as entradas e saidas dos
imigrantes introduzidos.

“(...) tomada a estatistica das entradas e saidas nos trés ulti-
mos anos (1894-1896), verificamos que apenas temos tido uma
perda média anual correspondente a 23%, fractes desprezadas.
(...) Quem viaja o interior do Estado sabe que éles se fixam.” (68}

Com efeito, era o seguinte o0 quadro no periodo mencionado:

Anos Entradas Saidas
1894 ....... reaea 48,947 23.706
1895 ....ieeininn.. 139.998 27.918
1896 .............. 99.010 32.608
1897 .. 98.134 35.650 (69)

Depois da superprodugio, entretanto, o sistema passa a ser encarado
de maneira mais critica:

pelo gresldente da Provincia, Bario de Parnaiba, a 17 de lanelro de 1887, cit.
CORREIO PAULISTANO, 1° de abrll de 1887,

(66) Mensagem apresentada ao Congresso Legislativo pelo Dr. Manoel Ferraz
de Campos Salles, 1897, cit.

. (67) Carta de Antonlo Prado, publicadsa na GAZETA DE NOTICIAS, trans-
crita no CORREIO PAULISTANO, 20 de agdsto de 1889, cit.

(68) Mensagem do Dr. Campos Salles em 1897, cit.

(69) Boletim do 1ga.rtamentn Estadual do Trabalho, ano IX, ns. 34 e 35
19 e 29 trimestres de
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Em 1898 escrevia-se a propésito da crise na lavoura:

“Em 1896 os colonos, trabalhadores do café, transportaram e
remeteram de todos os ceniros da cultura cafeeira, 50 mil contos
de réis. A despesa total com a imigracdo foi de perto de 10
mil contos. A cultura de café exigiu, portanto, a exportagio de
60 mil contos. Deu, produto bruto, 360 mil contos ao Brasil, A
sexta parte da producdo do café foi retirada do Brasil. Ora, como
estd provado que essa cultura nfo fixa o trabalhador, o mesmo
acontecerd todos os anos.” (70)

Com efeito, o brago passava a afluir em menor abundancia, chegan-
do-se mesmo ao deficit emigratorio.

Em 1839, numa reunido de fazendeiros, chega-se a propor como pro-
grama para a Confederacéio dos Clubes da Lavoura “o restabelecimento da
corrente imigratdria, ao menos para preencher os claros abertos pelas re-
patriacGes” (71).

Abandenava-se mesmo ¢ principio da emigracic exclusivamente fami-
Liar. Assim, no RelatSrio apresentado ao dr. Francisco de Paula Rodri-
gues Alves no ano de 1900, o Dr. Antonic Candido Rodrigues, Secretario
da Agricultura, depois de comunicar ter side pouco satisfatério o movimen-
to de imigracdo no ano anterior, informava haver o govérno pago também
as passagens dos imigrantes solteiros e dos que ja tivessem estado no
Brasil, reduzindo mesmo a fiscalizacio na Hospedaria (72),

E também na Mensagem enviada ao Congresso do Estado a 7 de abril
de 1901, pelo Dr. Francisco de Paula Rodrigues Alves, lé-se:

“Convém assinalar que impressionou menos a diminuicgo nas
entradas de que o aumento das saidas, que a elevagio da taxa
cambial, em uma certa época do ano findo, favoreceu.” ('73)

De fato, féra o seguinte o movimento no periodo referido:

Anos Entrada  Saida

1898 .............. 46.939 30.007

1899 ... ...ii.... 31.172 81.319 (deficit)
1900 ooveennnn... 22.802 27.917 (deficit) (74)

A corrente imigratéria se localizava nos municipios de‘: Araraquara,
Avaré, Batatais, Botucatu, Brotas, Campinas, Descalvado, Jaboticabal, JYaa,

(70) © ESTADC DE SAO PAULO, 18 de janeiro de 1898.
(71) O ESTADO DE SAQ PAULO, 7 de janeiro de 1899. :

(72) Relatérlo apresentado ao Dr. Francisco de Paula Rodrigues Alves,
presidente do Estado, pelo Dr; Antonio Candido Rodrigues, Secretario da Agricul-
tura, 1900, S&o Paulo, 1901, p. 103.

{73) Mensagem enviada ao Congresso do Estado a 7 de abril de 1901 pelo
Dr. Francisco de Paula Rodrigues Alves, presildente do Estado, .

(74) Boletim do Departaments Estadusl do Trabalho, ano IX, ns, 84 e 35, cit.
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Ribeirdo Bonito, Ribeirdao Préto, Santa Rita do Passa Quatro, Sdo Carlos
do Pinhal, Sao José do Rio Pardo, Sdo Manuel, Sic Simdo (75).

Havia, entretanto, uma diferenciacio interna, favorecendo a canaliza-
cio preferencial para as &reas mais novas. Com efeito, Ribeirdo Préto e
Jau, por exemplo, ofereciam melhores condicbes de remuneracio ao imi-
grante, que Campinas, Botucatu e Amparo (76).

Entretanto a lavoura como um tedo ji deixava de propiciar ao imi-
grante as condicdes minimas de remuneracio por éle requeridas. Assim,
numa reuniio do Clube da Lavoura em S#o Carlos do Pinhal, com assis-
téncia de 101 lavradores, propds-se como um dos intuitos da sociedade a
“redugdc dos salarios, em ecircunstancias oportunas, conforme as condigdes
das culturas dos diferentes associados”. (T7) A respeito da situagdo de
Campinas em anos posteriores, um depoimento registra que “todos os fa-
zendeiros se acham sobrecarregados de dividas e nio podem pagar regu-
larmente os colonos. Muitos déstes véem as vézes perdido todo o fruto de
suas fadigas" (78).

Apesar de tudo, porém, a Itilia aparentemente devia continuar forne-
cendo grandes massas de colonos. Como escreve um articulista eurgpeu a
essa época:

“A corrente de emigracio que arrasta para a Ameérica a po-

pulagio operdria das provincias meridionais da Italia, vai se.acen-
tuando mais cada dia. Hia nisso graves perigos, para o qual a
Sociedade de Agricultura Italiana, por intermédic do seu relator,
o Prof. Colleti, j& chamou a atencdo do gavérno.
" Do més de setembro de 1901 ac més de maio de 1902, cal-
cula-se que perto de 120.000 pessoas deixaram o pais, para irem
tentar fortuna além dos mares e 8sse nimero vai crescer no outo-
no, quando os atuais emigrantes, depois de instalados, chamarem
a si as suas familias.

S#o as regiSes rurais da ItAlia, a Calabria, a Basilicata, a
Campania, 05 Abruzzos, a Aquilia e a Sicilia que fornecem contin-
gentes mais elevados de emigrantes. Em certas épocas, caravanas
todas de rurais e operarios, instigados por agentes recrutadores ao
soldo das repiiblicas americanas, embarcam para os Estados Uni-
dos, para o Brasil e para a Repiblica Argentina (...).

Para o Brasil, Gnico Estado que concede aos emigrantes pas-
sagens gratuitas, so a Aquilia e a Sicilia que fornecem o maior
namero de operdrios rurais. A miséria pungente daquelas pro-
vincias, onde os proprietirios nio tém meios para lavrar suas

(75) Relatéirio apresentado &0 Dr. Dominges Correa de Moraes, vlce-fresl-
dente do Estado, pelo Dr. Antonic Candido Rodrigues, Secretéric da Agricultura,
1801, S&o Paulo, 1902, p. 144. '

(76) Cf. trabalho de B. Belli transcrito no CORREIO PAULISTANO, 2 ae
Julho de 1911, que explica serem as plantacies «mnals recentes e porisso mals pro-
dutlvas naguelas localidades, 0 que faz coln que 08 fazendeirgs permitam aos
colonos plantarem cereals entre os cafeeiros, enquanto qQue nos arredores de
Cam) e em geral onde as plantaces sfo velhas e o solo j& esti exausto, as
" plantacles dos cereais ou nfio sho permitidas ou =6 podem ser feltas em ountros
terrenos para Isso designados, os quals exigemn mafor dispéndio ‘de trabalho».

(77) O ESTADO DE SA0 PAULO, 7 de janeiro de 1899. ’
d 1(9';32 ﬁrtlgo de B. Belll, transcrito no CORREIO PAULISTANO, 2 de julho
e cit.
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terras ,a usura que acaba de arruinar a pequenos lavradores mal-
grado o auxilio, tornado ilusério, das caixas rurais, a falta de
meios de transporte, sio as causas désse absenteismo.

As providéncias administrativas tomadas pelo govérno italiano
para impedir a emigracio -dos seus nacionais para aqueles paises,
nio parecem ter sido eficazes, porque j& se prevé .um recrudesci-
mento de embarques (...)" (79).

Em 1901 entra no pais um total de T70.348 imigrantes, retirando-se
36.099, mas jai em 1902, a cifra de entrada baixa para 37.831 retirando-se
31.437. Em 1903 entram 17.093 imigrantes, retirando-se 36.410 (80). No

-

concernente 4 imigracfo italiana, a deterioracao das condicies de remune-
ragdo no Brasil, facilita a promulgacio do decreto Prinetti, de 1902, pelo
qual o comissariado geral da Emigracdo na Itélia juntc ao Ministério dos
Negécios Estrangeiros de Roma proibia a emigracio subvencionada para o
Brasil. Passada era a época das “cartas que despovoavam aldeias” italia-
nas em beneficio do café. Na conjuntura que se abre, a imigracio portu-
guésa e espanhola somadas acabardo sobrepujande a italiana, muito emhbora
o total de imigrantes italianos entrados no periodo 1900-1920 seja superior
ao das outras nacionalidades “consideradas isoladamente (81).

Numa proposta apresentada em 1904 3 Sociedade Paulista de Agricul-
tura comentam-se as consegiiéncias da superproducio e da baixa do preco
do café:

“(...) com a baixa veio a desvalorizacio das fazendas, a dificul-
dade dos pagamentos aos colonos, donde descontentamento, desor-
ganizagio dos servigos, conflitos permanentes, queixas dirigidas ao
govérno da Italia. O resultado foi a proibicdo, o estancamento
brusco da fonte que reputavamos perene. Nao temos agora re-
cursos para conservar as lavouras existentes, n&o temos bracos
para colher o pouco de café da safra déste ano. Quando cessard
a proibicdo de novas levas de imigrantes? Ninguém o sabe. Por
outro lado, estamos vendo que a corrente imigratéria, que fugiu
das nossas plagas dirige-se cada dia mais volumosa para os Esta-
dos Unidos. No ano passado, para 14 emigraram 230.000 italianos,
resolvidos a 14 ficarem para sempre; em janeiro déste ano, para
la foram com o mesmo fito, 29.000. E sabido que a grande repa-
blica, de certo namero de anos procura embaracar a corren!;e imi-
gratdria, repelindo os pobres e valetudinarios e s6 permitindo o
desembarque dagueles que apresentam 500 francos pelos menos de
pecilio., Nao obstante, os italianos para 14 se arremessam em
massa, cheios de entusiasmo, cheios de confianca no futuro. Que
contraste com a sorte da reptiblica brasileira! Oferecemos as afi-

(79) Artigo de G. Laurens para o EUROPEEN, transerito no CORREIO
PAULISTANO, 17 de julho de 1902.

(80) Boletim do Departamento Estadual do Trabalho, ano IX, ns, 34 e 35, cit.

(81) A prolbicio estabeleclda no decreto Prinetti era burlada até%vé!s‘ E‘[lg

distribuicBo_direta das passagens gratultas entre os Iinteressados. Cf. R
PAULISTANO, 14 de setembro de 1907, entrevista de Adolpho Rossi.
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nidades de raca, as facilidades da lingua, dos costumes, do clima,
passagem gratuita, tudo em vao. Viram-nos as costas e vao fun-
dir-se na raca anglo-saxdnica.” (82)

E nesse contexto que a lavoura reelabora sua ideologia com respeito ao
imigrante italiano. Alteradas as condigSes de ajustamento reciproco, suce-
diam-se os conflitos e o abandono das fazendas antes de cumprido o ajuste
de um ano, como respostas, nio "articulada embora, dos colonos, face as
expectativas frustradas. As medidas restritivas & plantacdo de cafés novos
(1803) terminam por dissociar os interésses de fazendeiros- e colonos, uma
vez que éstes nltimos viam no usufruto das terras intercafeeiras uma fonte
essencial de remuneragio — o que pressupunha a expansio do cafezal;
apenas em tais condicOes, o colono, a0 mesmo tempo que contava com terra
ainda ndo exaurida para o cultivo dos géneros alimenticios que comerciali-
Zava por sua conta, podia conjugar o trato dos pés de café com o trabalho
em suas proprias culturas. ‘

Nessas circunstancias, o comportamento sdcio-econémico do imigrante
italiano, sua disposicho em tentar a formacio de um pecillio através da
atividade intensa no cafezal em expansio (atributos que o haviam tornado
o colono ideal a partir do dltimo quartel do século XIX) passam a ser
alvos de critica, na medida em que o afugentavam do trabalho nos cafe-
zais ji formados., No névo esquema, os imigrantes preferidos seriam pre-
tensamente os das "nagdes fortes da Europa”, aos quais se atribuia uma

-

aspiragio & pequena propriedade.

A mobilidade do trabalhador, vista antes ecom indiferenca, é agora
ressaltada como caracteristica extremamente negativa, tornande a definir-se,
como problema de crucial importincia, a fixacio de um colono ja arredio.

Nesse sentido, tendo em vista a constituico de uma reserva de méo-
-de-obra, passa-se a aventar a hipétese do parcelamento e venda das orlas
da grande propriedade, ou seja, a criacBo de um imigrante pequeno pro-
prietdrio, que forneceria o braco necessdrio no periodo das colheitas, dis-
pensando a lavoura de sua manutenco durante o tempo restante. Mesmo

. 0 esguema da meacdo passa a ser retomado.

“Hoje, o colono s6 quer que o fazendeiro faca novas planta-
¢Oes de café, Nisso consiste a garantia da répida formacio do seu
pecillic. Mas no dia em que os seus interésses lhe impuserem a
permanéncia no pais, serd éle o primeiro a procurar produzir tudo
para que a vida lhe seja ficil. A meacfio que, como j& dissemos,
constitui a forma de trabalho agricola que nos convém, resolve as
dificuldades aparentes déste problema (...)” {83).

(82) Proposta sapresentada pelos Drs, L. P, Barretto e Santos Werneck para

%ue a8 Socledade Paulista de Agricultura promova um inquérito entre profissicnais

berais de colénia itallana, a flm de que <apontem as nossas falhas e erross.
CL. CORREIO PAULISTANO, 4 de mafo de 1904.

(83). O ESTADO DE SA0 PAULO, 13 de janeiro de 1899,
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O Dr. Carlos Botelho, que se tornaria Secretario da Agricultura, che-
gard mesmo a culpar em 1902 o imigrante italiano de ter propiciado a
superproduciic com seu interésse no plantio de novos cafezais, numa agri-
cultura de cariter antes gualitativo que quantitativo, denunciando-o ainda
como um Obice no projetado programa de restricbes a abertura de novas
plantacgoes. :

Num trabalho apresentado em Assembléia Geral 3 Sociedade Paulista
de Agricultura, Comeércio e Indastria, refere-se Carleos Boteltho &

“Situacio do fazendeiro, sempre acossado pela necessidade de
mais uma nova plantacdo cafeeira, imposta como condicido de per-
manéncia do trabalhador na fazenda. ¥Foi certamente ésse um dos
maicres fatdres da grande plantacio que nos levou a superprodu-
cdo (...) A principio, enquanto luziam para o capital as ensan-
chas da multiplicagdo, isto &, enguanto produtores e banqueiros
criam na permanente prosperidade do café, a contento de todos se

= fazia a alegre distribuicdo dos proventos no vasto campo de agri-
cultura. Mais tarde, para o fazendeirc ji era duvidoso o seu
futuro; o banqueiro, impondo-se-lhe acompanhar o cliente até maior
reembolso de capital, trazia disfarcadas as suspeitas que por den-
tro o roilam — sO o trabalhador ainda continuava feliz.” (84)

No mesmo informe, pondera:

“Levada a superproducdo ac ponto frisado pelo nuimero das
plantacbes que possuimos, parecia que falar em mais plantagdes
seria provocar o andtema de tédas as classes; entretanto, nio &
assim: existe o imigrante introduzido pelo desastroso sistema que
nos ocupa, para exercer no sentido de novas plantagdes, (...) quase
a filauciosa insinuacdo da raposa que a fabula nos deu a conheceu.
Apenas seis anos de prazo e a linda mata virgem, em qualguer
recanto longiquo, se transformard em verdejantes cafezais, que de
mio beijada serdo entregues ao dono da terra. O usufruto da
terra intercafeeira por igual prazo é s6 0 que nos pedem para
mais hos engolfarem no abismo da superprodugdoe.” (83)

E, sintetizando a perspectiva hostil do fazendeiro, declara:

“Fxaurir-nos como possuidores de uma indastria, sim, é negé_—
cio para éles; o capital, ésse reserva-se para o pronto regresso a
patria. Disto ninguém os demoverd; para tanto, sujeitam sua
excepcional robustez meridional a todos os perigos da aclimacao e
tddas as fadigas da lavoura cafeeira.” (86) .

Enfrentando a superproducio e o abandono do brago, os idedlogos da

lavoura chegam por um instante & prépria rejei¢io da monocultura cafei-
cultora.

(84) CARLOS BOTELHO, Colonizacio e limitacio da plantacio cafeelrs, tra-

balho transcrito no CORREIO PAULISTANO, 21 de julho de 1902. .
(85) Idem, ) .
(86) Idem.
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“E sabido que nos entregamos amarrados ao0s destinos da mono-
cultura, sem previdéncia alguma dos seus funestos resultados, Por
cimulo de infelicidade, o vegetal que nos ocupa é dos mais ris-
ticos na exigéncia do amanho, no consumo do saber agrondmico,
na aplicacio da mecanica rural” (87)

E, no mesmo sentido:

"(...) a absorvente lavoura cafeeira, com feicio feudal e pré-
pria da indistria extrativa, é o primeiro obstaculo que temos de
arredar, impondo a limitacio e o noévo sistema de trabalho, que
adviré do povoamento do solo, préprio ao emprégo da maéquina,
passivo dos ditamos do ensino agricola.”

Ou seja, preconizava-se “a policultura gue a monocultura cafeeirza nio
nos tem permitido ensaiar”. (88)

O Convénic de Taubaté (1906) equaciona o problema da superproduciic
cafeeira, de modo tal que dispensara o desestimulo as novas plantaces. Da
mesma forma, em funcdo do café, se breserva o sistema corrente da imi-
gracdo subvencionada.

Em 1900, o Secretario da Agricultura, Dr., Antonio Candido Rodrigues
opinara como segue:

“Muito se tem dito contra o nosso sistema de imigragio e. co-
lonizagio, Os criticos em geral, o acusam de ser muito oneroso
e de ndo promover o povoamento do solo porgue consistindo na
introducio de bracgos assalariados para o trabalho da lavoura do
café, &stes nao se fixam entre noés, regressando 4 patria logo que
tenham acumulado algumas economias. Existe ai um duplo equi-
vVoco que convém desfazer.”

Embora onerosa, a importacio de imigrantes era compensada pela
exportagdo de café, visto que permitira a producio do Estado triplicar em
11 anos.

“Portanto, que emprégo mais remunerador poderiam ter tido
aqueles rs. 34.500:000$000 empregados na introdugdo de bragos,
que de tal maneira desenvolveram as forcas produtivas do Estado?

Cada pais tem o sistema de imigracio que lhe é peculiar.” (89)

Ainda em 1920, sera defendido com veeméncia o emprégo dos cofres

plablicos para o fornecimento de braco & grande lavoura cafeeira. A imi-
gracio subvencionada seria ‘

“"uma despesa de carater permanente & qual o Estado ndo pode
' esguivar-se pard manter o suprimento de bracos a lavoura ca-

(87) Idem,
. %gg %?e%mfol tad
atorlo apresentado ao Dr, Francisco de Paula Rodrigues Alves, e-
%%%ntgpdol of':ratgdia oa?eo Dr. Antonio Candido Rodrigues, Secretarlomtlia Agrlcultg;a.
(] . .



A GRANDE IMIGRACAO EM SAQ PAULO 155

feeira. O imigrante que se destina as fazendas nela nao perma-
nece sempre, como é natural, sua ambicio é a de formar um
peclio para com éle estabelecer-se definitivamente por conta pré-
pria. E através das nossas fazendas cafeeiras que se tem ope-
rado a colonizacdo do Estado, que hoje ji se estende até os pontos
mais remotos onde, hd alguns anos, s6 existia o sertdo inteira-
mente despovoado e quase desconhecido. Para substituir os fra-
balhadores que se retiram das fazendas a fim de se estabelecerem
por conta prépria, é que o Esftado carece manter permanentemente
a imigracao subsidiada.

A despesa que o Estado faz com essa imigracdo nao beneficia
exclusivamente a lavoura cafeeira, a qual, entretanto, & preciso
nao esquecer, 3¢ por 8i a justificaria.” (90)

Embora os contratos de locaggo de servigos ji se encontrassem abolidos
na préatica, o decreto n. 213, de 22 de fevereiro de 1890, formalizou & revo-
gacdo dos atos sobre a matéria, Inclusive do decreto n. 2827, de 15 de
margo de 1897,

Pelos decletos n. 1150, de 5 de janeiro de 1904, e 1607, de 29 de de-
zembro de 1906, regulamentados pelo decreto 6437, de 27 de marco de
1907, a “divida proveniente de sallrios de operéarios agricolas” era conside-
rada privilegiada — embora essa disposicio nem sempre encontrasse re-
cursos judiciais de cumprimento.

Pela lei n. 1045-C, de 27 de dezembro de 1906 (artipgo 35), ficava apro-
vado o decreto n. 1353, de 10 de abril de 1908, criando a Agéncia Oficial
de Colonizacdo e Trabalho, de aecérdo com a autorizacdo da lei n. 984, de
29 de dezembro de 1905. Pelo decretc n. 1458, de 10 de abril de 1907,
era regulamentada a execucio da referida lei n. 1045-C, de 27 de dezem-
bro de 1906. Pelo decreto n. 1598, de 30 de abril de 1908, era criada uma
“Creche-Asilo” junto a Hospedaria de Imigrantes da Capital “colocado sob
0 patrocinio das senhoras dos presidentes do Estado de Sao Paulo” (ar-
tigo 2°). ‘

Nas fazendas prosseguiam fregiientes as relagdes conflituosas entre
proprietarios e colonos, sob os protestos dos porta-vozes da lavoura:

“ainda ha pouco, vi, numa das principais fazendas do Estado, um
homem e duas filhas mocas colherem num sé dia 18 sacas de café,
ou seja uma receita de 18000, isto & cada pessoa ganhou 63000
por dia. Qualquer pequenina industria, fabrico de manteiga ou
sirgaria de colono, daria éste lucro liquido por dia durante seis
ou sete meses do ano?” (91)

E argumentavam seja com 2 constituicio da pequena propriedade ita-
liana, seja com a participaciao italiana na propriedade agréaria em geral.
Segundo uma estatistica levantada em 1905, os italianos possuiriam mais de

(90) Relatério apresentado ao Dr. Washington Lulz, presidente de Estado,
pelo Dr. Heitor Telxeira Penteado, secretaric da Agricultura, Comércio e Obras
Piablicas, 1920, p. 40. Grifo nosso.

(91) CORREIQ PAULISTANO, 10 de novembro de 1908,
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9% das propriedades agricolas em exploracio no Estado de Sio Paulo,
representando 3,8% da area ocupada pela lavoura e 4,6% do capital empa-
tado na mesma (92).

Reconhecia-se contudo, gue tais economias eram fruto de privacoes e
que o trabalho era arduo e intenso.

“Comecando maio, téda a populagio do campo vai -colher café,
néo escapando mulheres nem criancas de 10 anos para cima,
porgque esfas, por pouco que fagam, sempre ajudam a encurtar
0 tempo da colheita e a aumentar a receita da  familia no fim -
da safra” (93).

E nesse contexto, no qual a prépria crianca se reduz a forga de tra-
balho, que se situa o problema da evasiio escolar:

“(...) Diversas escolas criaram-se nas nossas fazendas, a pe-
dido dos préprios lavradores, mais como um chamariz, mais como
uma presilha de colonos. A mobilidade déstes 6 um pesadelo
para o fazendeiro. Mas, a escola, a experiéncia o tem demons-
trado, néo exerce a minima atracAo sbbre o colono. Pelo contra-
rio, a escola repugna ao colono, impedindo o trabalho do filho, a
escola impossibilita o colono de ajuntar mais algumas patacas.
Sem exagéro, afirmamos: para o colono, a escola é um estdrvo:
para o colono, € um verdadeiro luxo e ainda quase uma inutili-
dade. Inutilidade para o eolono, a escola & no entanto, um re-
creio, um encanto para a criangada. Alguns italianinhos seguicsos
de saber, para beber um gole de instrucdo, precisam contrariar os
pais, bater os pés, atamancar na roca o trabalho. Os irmfios mais
velhos séio outros tantos obsticulos a4 educacBo dos irmfos mais
mogos, O trabalhe dos coloninhos é preciso, mormente durante a
colheita. Por ésse tempo, a escola fica deserta. Finda a colheita,
os italianinhos, de névo, tornam & escola, abandonando-a mais tarde
definitivamente, assim que souberem decifrar uma carta ou dese-
nhar um bilhetinho.” (94)

Pelo decreto n. 2071, de 5 de jultho de 1911, era criade o Departamento
Estadual do Trabalho, e reorganizados os servigos da Hospedaria de Imi-
grantes e da Agéncia Oficial de Colonizacio e Trabalho de Estado de
‘Sd0 Paulo.

A lei n. 1229-A, de 27 de dezembro de 1911 (gestio Albuquergue Lins)
cria o Patronato Agricola “destinado a auxiliar as execugdes das leis fe-
derais e estaduais no que concerne & defesa dos direitos e interésses dos
operérios agricolas” (artigo 1.°) no sentido de “resolver, por meios suasd-
rios, quaisquer duvidas que porventura surjam entre os operarios agricolas
e os seus patrGes” (artigo 3.°, I). Pelo decreto n. 2214, de 15 de marco
de 1912 era aprovado o Regulamento para a execucdo da referida lei

© (92) Boletim do Departamento Estadual do Trabalho, ano VI, n. 24, 39 tri-
mestre de 1917.
(93) CORREIO PAULISTANO, 10 de novembro de 1908.
(94) CORREIO PAULISTANQ, 18 de marco de 1914,
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n. 1299-A, que cricu o Patronato Agricola. O deereto n. 2400, de 9 de
julho de 1913 consolidava as leis, decretos e decisSes sGbre a imigracfo,
colonizacdo e patronato agricola,

Ainda em meados de 1913, noticia-se uma sublevacio de colonos em
Ribeirdo Préte, tendo por causa a proibicBo, até mesmo nessa &rea, da
cultura de milho, feijio e legumes, obrigando-se os eclonos a adquirir ésses
géneros nos armazéns dos fazendeiros (95).

A lavoura contestava:

“E sabido que o colono da lavoura cafeeira tem os seus ga-
nhos: a) do trato anual dos cafezais; b) dos servicos extraordi-
nérics prestados a fazenda; c¢) dos traba]hos da colheita; d) dos
cereais e criacGes particulares do colono.

Para a acusacdo, o que € importante por em foco, s6 ha duas
fontes de receita para o colonc: a das letras ¢ e ¢. X mais uma
prova da santa boa fé dessa gente.” (96)

Contudo, inclusive num artigo de intencio contemporizadora, um jor-
nalista traga o seguinte quadro:

(95)
(96)
(97)

“De resto, as coisas vAo se encaminhando para uma organi-
zagdo de tal natureza, que mesmo o perige do colono nio ser pago
ne fim do ano desaparecerd definitivamente. Vai-se generalizando
o habito de pagar ¢ colono mensalmente. Agora ji sao poucas as
fazendas onde os pagamentos efetuam-se por trimestre. QOitenta
por cento pelo menos dos fazendeiros pagam de més em més e
quande muito de dois em dois meses.

O Patronato Agricola, por sua vez, concorre ativamente, para
generalizar ésse costume, para tornd-lo uma lei. E quando ésse
costume estiver generalizado, nado haveri mais nenhumn perigo, pois
sem esperar a colheita, 0 colono receberi mensalmente o seu sa-
lario.” (97)

GERMINAL, 10 de malo de 1913, ano I, n. 7.
CORREIO PALISTANO, 13 de julho de 1914.
A. Picearolo, Interésses Italianos no Brasil, CORREIO PAULISTANO,

24 de janeiro de 1913, Grifo nosso.





