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ADVERFENGEY.

E garaptida, 0, direita de proprigdadnem toda a sua plenitude. — Art.
179, §:22 da Const: Pelit, dd Tmperio.

Tmnrlmlr. gravar, ljll;{:gr‘nphan i inivoduzir quaesquer escriptos, ou
eslampas, que-tiverem sjdo l'mlos. compostos, ou traduzidos por cida-
dags bracnlums emquanto estes yiverem,, e dezannos depois da sua
morke, si fdeixarem, I:crdmrus ’

Penas—de perdadeitodos os exemplares para oautor, ou traductor, ou
seus herdeiros; ou na falta d'elles, do seu valor, e oulro tanto; e de
multa igual ao tresddbro.do valor dosexemplares.—Art. 261 do Caodigo
Criminal do Imperio,

Devem reputar-se comprehendidos no am"o supra do Codigo os exem-
plares que ndo Lliverem n'este logar. a.minha, cOmoise segue:




A S. Ex.2oSr. Dr.

ANTONIO BARBOSA GOM

DIGNA MEMBRO DA numsrnnu%,n?,mw E EX-PRESIDENTE
DA ;i;‘;u\‘cm nb PARANA.
/

/// (/ﬁ Ill.mo ¢ Ex.mo Sg.
~

Dcdic:rf%do a V. Ex. o humilde optisculo—AronTAMENTOS
SOBRE SUSPEICOES E RECUSACDES —, que, bem temerdso, me
afouto & dar & lume, em offerecimento ao publico, e com es-
pecialidade aos Paranaenses, entre quem hei vivido ha mais
de oilo annos, —cumpro um dever que me é bem grato, e
rendo homenagem ao distincto merecimento.

Sem offensa aos Antecessores de V. Ex. que tambem me
honraram de igual modo, acredito haver sido V. Ex. quem
mais vezes se dignou ouvir-me sobre questoes juridicas e
administralivas que occorreram durante a sua Administra~
¢ao Provineial, conformando-se muitas d’ellas com os meus
pareceres, e autorisando-os com a insercao de sua approva-
¢ao no expediente publicado na gazéta official.

Deu-me isso animacdo para emprehender esle frabalho,
para cuja publicacag foi ainda V. Ex. quem-mais me acoro-
coou. Y P

Digne-se V. Ex. acolher com a mesma benignidade a de-
dicatoria, que é do

de V. Ex,

cullega e amigo respeitador,
e criado obrigadissimo

Lutz FrANcisco ba CAMARA, LEAL.







AO LEITOR.

Nio é o magistrado em seryice, interrompido’atodoo ins-
lante pelos Lrabalhos do cango, e que se¢ preoccupa, urgido
por privacoes, com as necessidades diavias, quem pdide em-
prehender osid’esta natureza, que demandamlranquillidade
de espirilo, isolaménto de gabinele, e muitus vezes compléla
absiraccao de tudo o queio cerca, — coneentracio absolula
do‘pensamento no objecto sobre que raciocina e escreve:

Este opusculo, portanto, resente-se dos: defeilos proprios
de quem nao dispoe dosnecessavios meios, por-aquellas cir=
cunstancias ;e mais ainda, pela exiguidade:dos recursosin-
tellectudes do autor.

Mas ouso publical-o, por haver, de conselho'e & exemplo
doillustre autor da—Doulrina das Accoes—, o Su. Corrda
Telles, tomado apontamentos para meu uso, que me pare-
cem de ulilidade publica, ainda quando se limilem & provoear
o estudo e refutacao das inlelligencias superiores;

Todos os que hao disculido ou'dissertado sobre qualquer:
ponto-scientifico, terdo reconhecido que: a apresenlacio
d’elle, e a necessidade de dissertar para desenvolvel-o, nos
vie suggerindo novas idéas, ‘mais clareza, descobrimento
da verdade, e finalmente acénto'de/opinido. O casos oc-
currentes nos prestam'a melhor opportunidade para o mais
seguro esturo da materia ; e adiscussao, a dissertacao, elu~
cidando o ponto que nos era duvidoso, nos leva ao estado
de conviceao, columna inabalavel para apoio na acquisicao
¢ suslenlacao de muilas outras idéas'congeneres ou conse-
quentes, J
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Sirva, pois, o opiseulo de caso occurrente, e desafie o
estudo dos que teem deixado passar: o objecto como menos
digno de particular atencao, © Jd ndo conseguirei pouco,

Nem todos podem produzir monumentos de gloria, como
08 dos Srs, Teixeira de Freitas, Pimenta Buéno, Zacharias
de Goes, visconde d’Uruguay, Monte (bispo conde capellao
mor), Paula Baptista, Ramalho, Perdigao Malheiro, Villela
Tavares, e oulros,

Mas corre ahi muito livrinho util, sem aquellas propor-
¢0es; e o meu péde e hade ser o minimo d’elles; e, ainda
assim, de alguma utilidade,

Nao espéro da publicacao renome nem utilidade pecunia-
ria ; mas mui pago ficarei, si se reconhacer que tenho amdr
a0 frabalho, e'a nobre aspiracgao de collaborar, como me 4
possivel, & bem do mey paiz.

Colligir em um pequeno volume o que concerne 4s suspei-
coes, deixando entreyer o (que é essencialmente dominante
na materia, eserve de chave para solucao das milhares de
hypotheses queoccorram, parece-me ser nao-estranhavel
tenlativa de prestar algum auxilio & quem (eria de folhear
umsein-numero de livros, para achar um pouco aqui; oulro
pouco alli, e por fim nocoes por-ventura menos completas
do que as que p6deministrar 0, embéra imperfeito, esbdco
de tudo o que assim existe esparso n’aquelles volumes.

Eis o que posso dizer ao leitor; para conseguir a Sua, por
mim tdo ambicionada, benevolencia,

. Durante a impressio dppureceu-me muitd materia que
poderia ir aqui, relativamente 4s suspeicoes: cujo conlieci=
mento pertence ao Jury. Mas inseril-a obrigava-me a muito
maior despeza, e por isso resignei-me i deixal-a para uma
publicacdo nova, como appendice, si fdr protegidd pelo pu=
blico, aceitando, e tendo assim cousumo 08 exemplares que
0ra sao péstos em circulacao.

Quem me déra animagao para verdadeiros commeltlimen=
los!

0 AUTOR,
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ERRATA. (.

Erros. Emendas.

i 15 153 163
i1 21 3.S 1S
18 32 ingui- inguiri-

se haver se nao haver

40 12 accor- oeeor- I -
107 16 0 dous 0s dous
17 2% d'elle d'elles
151 22 como devem; como devem,
168 it requerer recolher

ADVERTENCIA. Outros erros typographicos deixamos de mencio-
nar, masque nad escaparadoao leitor. ;

I Por falla de typos, em um estabelecimento pequeno, vde muila des-
igualdade, comv, nas terminacoes em—io—, nos §§, nos parenthe-

sis, elc.

Era da inlencad do autor conservar a orthographia do estylo forense,
usando das maiusculas em grande numero de termos. A desigualdade
que & esse respeilo se vé, provém de substituices feitas pelos composi-
tores, habituados ap estylo francee, seguido geralmente pela imprensa;
0 ([ue escapava na revisad de provas.

Nanumeracad do quadro de classificacad para arrumacad de autos, que
seacha de pagina 189 em diante, exislem imperfeicoes proprias de prélo.
Deye-sc entender que toda ella éordinal, e nad cardinal.







 APONTAMENTOS

SOBRE.

SUSPEXGOES K RECUSAGOES. .

TITULO I.

Das suspeicdes em geral entre os funceionarios ¢ as partes.

Julgarem os Juizes de Direito
ou 0s de Faclo causas em que a lei
ositenha declarado suspeilos, ou
em que as partes os hajam legiti-
mamenle recusado ou dado por
suspeitos :—penas - de suspensdo
por um a tres'annos, e de multa:
correspondente a sexia parte do
tempo. -
g (Cop. Cria. ART. iﬁ).

CAPITULO I.

0 QUE SEJA SUSPEICX0, QUAL SEU FUNDAMENTO, E E QUE CAS0S
TEM LOGAR, EM GERAL—SUSPEIGAO DOS JULGADORES.

SECCAO I.
NOCOES GERAES.

1— Suseeigio é o impedimento legal, fundado na rasio
natural do peijo, pelo interesse resulfante das rvelacoes do
1




parentésco que nasce dos lacos do sangue ou dos da igreja
em virtude dos Sacramentos do Matrimonio, Baptismo e Con-
firmacao ; ou resultante do intéresse, da affeicao intima, e
do odio ; 0 qual faz com que qualquer juiz, autoridade ou
funceionario publico, nio O3S exercer as suas fanccoes e
cumprir o seu dever ‘em relacdo a certas e determinadas
Pessoas, de existencia real ou ideal, (1) por se senlir ou
dever sentir-se eivado de parcialidade, que a lei presume
ainda quando excepeionalmente ella se nao (o (2).

Péde dar-se suspeicao em relacao 4s partes, a respeito
de cujos direitos teem de ser exercidas as funccoes do em-
pregado publico ; ou em relacao ao exercicio simultaneo dos
funccionarios em uma mesma causa ou logar, juizo ou tri-
bunal, pelo receio do predominio de possivel conluio, resul-
tanle da forga das relacoes de parentésco ou sociedade.

Eesse motivo da lvi e da rasao natural, tanto se péde dar
em caso de jurisdiceio contenciosa, como nos da voluntaria,
de autoridades judiciarias ou administrativas ; sendo em
qualquer caso obrigados os funccionarios A se reconhece-
rem impedidos, ainda que naosejam averbados de suspei-
tos pelas partes; as quaes em:alguns casos nio os podem
recusar como taes, por outros motivos de conveniencia pu-
blica. - Assim, por exemplo, na formacao da culpa nao teem
logar as recusacoes; pelo mal que provirfa das acintosas e
protelaforias, (Vide art. 66 do Cod. do Proc. Crim. e a Ord,
liv. 3. 1it. 24 § 9.°)

Casos ha pois de recusacoes formaes das partes ;- outros
de recusacoes nao motivadas 5= outros de simples reclama-
c¢ao allegada, como em negocios de attribuicao administra-
fiva, ou forense de Jurisdiccao voluntaria (3); - e outros,

(1) Adopto a nova denominacio e classificacio do preclarissimo Sr.
Dr. Teixeira de Freitas, mais adaplada 4 clareza das idéas, com quanto
a denominacio— pessoas mordes —- nio quizesse dizer ontra cousa, si-
nio o que elle chama— pessoas de existencia ideal—,

(2) Dizum eseriplor—que quando nio se di de facto a affeicdo entre pa-
rentes, é porque existe enlre elles o sentimento oppostv’; e n'este caso
di-se a suspeicao pelo adio.

U 13) A seguinte Lranscripcdo & feita da obra de Henrion de Pansey,—
De U Auloritd Judiciaire, cap. 17. « O Juiz excrce a jurisdicedo conten-
Ciosa todas as vezes que pronuncia sobre interesses oppostos, depuis‘dos
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emfim, de espontanea declaracdo dos funceionarios suspei
los. (Art. 61 docit. Cod., ¢ oulras disposicaes que vao ci-
ladas em logares diyersos d’estes Apontamentos). _
Rasoes de ordem publica muito fundadas, diz um aviso
do.governo, justificam a salutar disposicao da Ord, liv. 1.

debates contradiclorios entre duas partes, das quaes uma tem chamado
a outra & juizo. : L AP

Tudo o'que elle faz & requerimento de uma'sé pessoa, ou de muitas de
accordnentre si e sem contradictor, perlence f jurisdiccio voluntaria.

Jurisdictio recté dividitur in voluntariam, que. infer volentes, ol sine
cause cogmilione exercelur, ek conlentiosam, quee inler invilos el litigan-
Les eum cause cognitione explicalur. } /

Estas definicoes sao de Meineceio (Ad Pendect. Iib: 2i9 fit: 1, de Juris-
diclione, n. 249). Vé-se n'ellas que dous characleres principaes encerram
essas duas espeeies de jurisdiccies; que a cunlenciosa se exerce inker
nolentes, ea'voluntaria infer volentes;—que nos aclos da primeira ojtizo
pronuncia eeusa cognitd, e nos da segunda sine causm cognilione.

Diesta ultima dilicrenca dever-se-ha concluir que, no exercicio daju-
risdicgio voluntaria, o jiiz, puramente passivo, deve deferir 4 tudo o
que as partes, sem' contiadictor e de accordo entre si, podem ter aphan-
tasiaide lThe pedir ? Nio. Deve-se applicar 4s palavras—conficcimen(o
de causa—a judiciosa distinccao de d’Argentré, ;

Este jurisconsulto diz, como Heinecein, que a jurisdiccdo voluntaria
& alquie 'seexerce inter volentes el sine cognitiong; mas, explicando o que
se deve entender porestas palavras— conhecimento de cansa—, distin=
gue:as de duas maneiras, a saber,—o que pdde resultar detodos 05 meios
proprios para esclarecer a consciencia do juiz, e que por'essa rasao elle
denomina = cognitionem' informaloricm, e'o outro que denomina — co-
griitionem legitimam—, porque o juiz nao pode fazer d'elle a base de sua
decisio, sinao quando elle Ihe'tem ichegado pelas vias legaes; e é s6
d'este conhecimento que fallam o5 jurisconsullos, quando dizem que a
jurisdiecdo voluntaria & a'que se exerce sem conhecimento de causay sine
causa cognitione. - Tal & pois.a precisio d'esta theoria ¢ nos aclos da ju-
risdiccao volunlaria, o juiz pide se decidir pelo. seu conhecimento pes-
soal ; nios da jurisdiccao contenciosa, elle é vhrigado A julgar secunduns
allegata et probata. Nos primeiros, elle'pide tomar por base de sua de-
cisdo s factosallegados pela parte, ou recusar-lhes crodito por motivos
que lhe sap pessoaes; pelo contrario, nos segundos, quands um facto es-
sencial é negado por uma das partes, nao Ihe & permittido fel-n por cer-
Lo, e, qualquer cue seja o conhecimento que delle tenha aliunde, deve
ordenar que d’elle sedé prova. ' :

Uma segunda differenca entre essas duas especies de jurisdiccio, & que
aquelle que tem recorrido a.jurisdiccao voluntaria, nav pede ap juiz si-
ndo a interposicao de sua antoridade ; e aquelles & quem pretencoes con-
tradiclorias obrigam & ir ajuizo, pedem-lhe primeiramente uma senton-
@y islo &, que tome conbecimento dos seus meios ¢ 0s jilgue; e nao in-
vocam a autoridade do juiz, sindo secundariamentr, c para a execucio
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- tit. 48, § 29, que foi'sempre literal e escru

ue fo pulosamente
guardada. | (Av.n. 241 de 26 de Junho de 1858). /1 :

A legilima suspeiciol da autoridade  publica que tem' de
exercer jurisdiccao nacausa, diz o Sr. conselheiro d’esta-
do Pimenta Bueno, 6 questao que affecta a validade do pro-
cesso. . Embora ella seja competente, desde que ha rasoes
fundadas para duvidar de sua imparcialidade, p6de e deve
declinar-se de sua intervencao pessoal. O contrario seria
injusto e menos digno, pois que importa 4 ordem publica e
moralidade, dos tribunaes que as relacoes e dependencias
do cidadao sejam apreciadas e decididas sem prevencao,
sem odio, sem'paixoes, ‘e que'a sociedade repouse na con-
viccao de que a lei, e s6 ella, é quem dicta o julzamento.
|- Gomo,' porem, os molivos de suspeicao nao; devem ser
{abandonados ds'susceplibilidades dos juizes, nem aos capri-
|chos das parles, que por interesse ou puixoes divorciam-se
imuitas vezes da rasao e da verdade, por isso a lei tem es-
itabelecido as justas condicoes mediante as quaes deve uma
ital excepeao prevalecer (Pim. Bueno Apont. sobre o Proc.
i Flson B -

Crim; pelo Jury, § 11 da 1. edicao ; Ramalho, Prat. Civ. e

Comm. Part,.1.* tit. 9.°, § 8.°).

- X por;isso que as novas leis, generalisando as suspeicoes

& casos danova organisacao judieiaria, teem dado ds ante-

Tiores mais forca e viglr; e quaesquer que sejam os moti-

vos que se alleguem contra ellas, teem de ceder 4 rasao na-

tural do peijo, que o Direilo presume: (A visosn.® 106 de29
~ de Set. de1845 e n.° 109 de 26 d’Abril de 1849).

O Sr. Dr. Ramalho, na obra e logar supra-citados, diz o
seguinte s «As causas da suspeicao podem ser reduzidas a
quatro classes, que sao bem como fontes d’onde todas as
especies dimanam: —odio—amor— (emor—e—cubiga. Seria
Jongo referir as especies comprehendidas n’estas classes;
muilo controverso si, alem’das causas de suspeicio expres-

k8 d'essa sentenca; o que tem feito com que os jurisconsultos digam que a

E # Ii Jurisditedo yoluntavia & maiis imperii quam jurisdictionds, e que a‘ con-
-t tenciosa’ & magis jurisdictionis quam imperii .

sty Veja-se o decrelo n. 1285 de 30 de Novembro de 1853, Pereira e'Sou-

& £ g sa, Lin. Civ. § 18, ¢ nola 51, e § 191, notas 50% ¢ 506.




my
— i —

sasiem Direilo, ainda sao adimissiveis oulrasdedreadas quies
haja'igual‘ow maior rasao. ‘Affirmativamente resolve Guer-
reivo, deduzindo da Ord. liv.d.24il. 88, pr.; que diz assims
— por causa que ainda dure, ou que haja-w mesma rasio—
E n'este caso pertence conhecer da justica ou injuslica da
suspeicio, segundo ascausas expressas em Direilo ».

SECCRO I

EM MATERIA-CRIME.

I — Em:materia-crime temos os anls- 61 do Cod. doPro-
cesso, & 247 do Reg. n. 120 de 31 de Janeiro de 1842, vs
quaes estibelecem que os chefes de policia, 0s jnizes de di-
reito, 0s juizes municipaes (4), e osidelegados e subdelegi-
dos de policia:sio obrigados a darem-se e suspeilos; ainda
(UE B0 Sejam recusauos, 108 seguintes casos: !

1.2 Quandoi forem inimigos. capilags de ulguma dasipar-
tes na causa. : i

Este motivo de/suspeicao ¢ o que; segundo;0 Sr. Dr, Ra-
malbo, se origina do odio, puixao que offusca a rasio, e
pode fazer com que ojuiz profica uma deeisao-injusta contra
aparle odiada. Polhier apresenta para exemplo uma pavle
que livesse morto” um parente proximo’ dojuiz, e diz que
seria isso uma presumpeao de inimisade capital entre o juiz
¢ a parle, que daria logar d recusacao.

Diz depois esse jurisconsullo que, apesar de nao resultar
mais do que resentimentos do facto de exisliralgum pleilo
entre 0 juiz'e uma das partes, o uso tem enlendido que elle
se leve abster de julgar causas d’essa parle; como se hou=
vesse inimisade capital enire o juiz e ella.

(%) O que ¢ suspeito & qualquer parle na qualidade de juiz municipal

tambem 0 €, & coin maior rasan, na de juiz de direito; visto que o de-
feito ou impedimento de suspeicao & sd proprio da pessoa, e nao do car-
£o' (Av. de 28'de Marco de 1838).
" 'Essa maior rasao dava-se no tempo do aviso quanto ao civel, porqueo
juiz de direito era pelo codigo quem proferia a5 sentencas nos processos
preparados pelus juizes municipaes. * Mas' hoje pode-se dizer que da-se
a niesma rasau.
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Nos temos a Ord. liv. 8.° tit 56, §§7 68, que, tractando
de lestemunhas, diz nio poderem sel-0: os inimigos capitaes
na causa do seu. inimigo ; e, fundados n’essa lei, descrevem
Pereira eSousa, Sousa Pinlo e outros,‘¢omo inimigo capital;
=0 que feriu a parte, roubou, injurion ou fez-lhe qualquer
maleficio; ou'por qualyuer d’estes modos; e principalmente
por assassinalo, ‘offénden a mulher #fillio, neto on irmao: da
parte; ou com esta, ou'mesmo com qualquer dos ditos pa-
rentes, leve ou'tem demanda sobre a maior parte dos bens,
ou feilo-crime. HEEH e YR U550

Mas, si arespeilo da teslemunha, cujo enunciado na causa
& apenasasserlotrio, procede a disposicaod’essailei’; porfor-
ca de'maior rasio deve ella proceder e applicar-se a0 juiz,
cujo entinciado (a ‘sentenca) ¢ decisorio (B): '

Il Entretanto, ‘' respeito das testemunhas dizem o8 ci-
tados praxistas nao se dar a'suspeicio de inimisade capital,
sobrevindo aquelles motivos depois- de instaurada a accao,
isto ¢, sendo a inimisade procurada pela‘parte de propesito
para repellir o seu depoimento (6). E o cilado Pothier,
tractando da'suspeicao dojuiz porinimisade capital; diz que

(5) Si, segumdo aOrd. liv. 3 tit. 21, §10, niio se, pide Ler por suspeita
A parte o jniz que foi julgado siispeito a um parente d'ella; isto nido se
pode ententler assim, ‘quandoo motivo da suspeigaojulgada é'tal, que pro-
duza a inimisade com a partespela:offensa av\parente: i

Dimesmo mado guando oulro, julgadar parents do juiz foi julgado
suspeito @ parle; porque, si o molive foi por inimisaie, esta opéra aisus-
peico do detiial juiz para'com a tesma parto.  Assim sc deve'éntenter
a Ordena @0, plor nido haver absurdo por antinomia) de doutrina, oom-
parada a disposicio, com a que exisle:sobre a peicio.das Lest |

E alé vejo Ser essa a doutrina da citada Ord., ‘quando continia refe-
rindo-se ao parentésco do 2.% grdo, Silvestre Pinheiro; no'seu Codigo
Civil, n, 79, diz que di-se motivo de suspeicio —si houver rasoes deini-
misade da parle com o recusada, ou de algum d'elles com parenles do
outro, em linha recta ou transversal, alé aob.e grio.

Segundo o mesmo aulor, nio & molivo de suspeicio o qoe o.juiz hou-
yer praticado em rasao deseu officio ; exceplo: 4.2 si injuriar a parte;
2. © si advogar pela parte contrarvia: 3.2 st descobrir o segredo da jus-
tiga ;& © si se houver deixado peitar: 5. < sisehouverjulgado por sen-
lenea ler o juiz procedido contra as QOrdenacoes, n'aquella ou emalguma
aulra causa da mesma parle,

(6) Elal éa doutrina da Ord. liv. 3.7 Lit, 21, §§ 9 e 26 (Silv. Pinh,
Cod. Civ. n. 8D),
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aquelle-uso, de'que acima fallei} tem muitas:limitacoes; co
mo,—1.*quando’ a pavte; lem movido o pleito ao juiz depois
derachar-se pevante elle pelo processo em que o quer-aver~
bar'de suspeito; para que nao:se:autorise um abuiso dé gne
fora facil lancar-se maos; (7) = 2.2 que o pleito mesmo ante-
rior; deve terfindado a pouco tempo, pois.que de ponca du=
racao éiquasi sempre‘oresentimento que resulta:dos pleitos
entre:partes:(semiduyvida pelo effeito.maral do principio del
Diveilo—ves judicata proveritate habetur);—3.“ que deve o
pleito;senou ter sido'com o proprio juiz, pava:que:se dé o
molivo de inimisade @ suspeicao. - i

- IV:= Entrefanto diz:esse mesmo/jurisconsullo, -em refe-
rencia dlegislacho/franceza do seu lempo, “que essa ullima
conclusao dependia:danatureza do'processo’ eidas circuns-
lancias ; e apresenla;um julgado:deuma recusacio valida
por haver um processo criminalienlre:uma parte e olirmao
do'juiz(8).-11 i Tt {

Diz mais que oresentimento que resulla d’esse molivo de
pleilo/entre o juiz e/a parte, hio se extendeaoadvogadoiou
procurador:d’esla ; e assim, nao servivia para: fundamentar
airecusacao—que a pantel recusante livesse sido advogado
oui procurador da parte:adversa ao juiz em qualquer nego-
CIOM i : |
{V:~—~1Do mesmomodo:nio se extende a rasao de inimisa~
de, bem como outras velacdes que produzem suspeicio;
pessoas que nao sio partesiem/seu proprio uome, comguan-
to intervenham em certa qualidade no processo, como. vs
tutores;-curadores; &e... Assim,: 0 juiz nao pode’ serirecu-
sado por ser inimigo do tutor'de um'menor, que seja parie:
no feito ; mas, si for'inimigo d’este, por offensa'd’esie ou de

- (7% E tal é a doutrina da Ord. liv. 3.0 tit. 21, § 25 (CGit. Silv. Pinh. e,
l}. 5 (15 el i ) » 4 ) T 35 1
(8) O art. 61 do Codigo enumera, alem da inimisade capital, expres-
samente o molivo de terem os juizes demandas com alguma das partes;
parece poislimilar 0 molivo a causa civel existente, quando apresenta-
da a recusacaos; e essa entre o juiz e as proprias partes.

Mas esse motivo admitle as distinccoes de Pothier, que se conformam
com anossa lei civil, em-harmonia com & qual deve ‘sér enlendido o ci-
tado artigo 61.




algum dosiacima mencionados: parentes d’este; 6 suspeilo, e
poue ser recusado, nio se declarando logo suspeito, sob ju-
ramento: | Tl iy e sag

- VI— Mas convem mnotar-se/ que este prineipio que traz
Pothier; nio se applica ao ¢aso depa ventésco(pae, filhoy ir=
mao e cunhado no-mesmo grio); pois pela Ord. liv. 1.°Lit. £8
§ 29 ninguem:pdde requerer: ou procuran perante juiz que
aiseurespeilo esteja nesses grdos de-parentdsco, qualquer
que sejaa qualidade em que figure em juizo, ainda mesmo
que seja procurador. publico (Avisos n. 19 de 13 de Janeiro
de 1860'e n. 512 de 7 de Novembro de 1861).

VII— 2.2 0 segundo motivo legal de suspeicao di-se ,
(quando; osjuizes forem inlimos amigos  de alguma das par-
tes. (Cit. art, 61 do Cod.) Nasce este, segundo o Sr. Dr,
Ramalho, da paixao do amor, que tambem offusca a rasao,
¢ produz.a parcialidade, a injustica. faed

Com effeito, a amisade intima 6 as vezes mais.podenosa;
do que os/lacos do parentdsco, como pondera Pothier; (Vide
Per. e Sousa, Lin. Civ. Nota 481)(9). Masnao se podendo fi-
xarqual ograode amisade que se possa qualificarideintima,
eimpediliva do dever'de julgar ; fica sempre esse molivode
suspeicao subjeito inteiramente: 4 prudencia, honra 8'con=
sciencia do juiz (Cit. Pothier). A familiaridade do recipro~
€08 @ assiduos commensaes, ‘costuma denolar essa amisade
impoditiva; e naoassim o jantaremjunclos umaououlra vez
em casa: de um terceiro.  (Vide Pothier, Proc, Civ., cap.
2.%, sece. 5.%,§2:° n. B)aliliiag -

(VL= 3. 0 terceiro motivo legal de suspeiciio; segundo;
0.ark: 61.do'Cod., dd-se/quandoiosjuiz for pareule, consan-
guineo:ou affim:até o 2.° grdo, segundo Direito; €anonico,
de alguma das partes. Nasce fambem este molivo do sen-
timento do amor, segundo a classificacio do Sr. Dr. Rama-
Iho. Com effeito, essas relaces podem fazer com que ojuiz
tome inleresse em decidir a causa & favor dos sous paren-

(9) Cum'propinquis'amicitia natara ipsa peperit.
1 ’ (Clcan}.

Le soxt fait Jes parents, ‘le choix fait les amis.
(DELILLE).
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tes ; e poriisso, nao sé elle se deve declararsuspeifo ou im=
pedido; comoras paries recusarem-o; si 0 nao fizer. e

IX'— Em materia-crime o parentésco impeditivo- nao
passa do 2° grio ; epor tanlo sémente se acham comprehen-
didosnielle 0sseguintes parentes:-ascendentes—pae emae,
avie av6, padrasto e madrasta, avo torto eav torta (naiex=
pressao vulgar), sogro e sogra (Pothier, log. cit., n. 3);—o0s
descendentes (filhos, enteados, netos, gentos'e noras); —os
collaterdes—irmios e cunhados no mesmo grdo, durante o
cunhadio, islo 6, sendovive oirmao (’onde provémo cunha-
dio, owexistinio filhos do matrimonios de (que proviéra o cu-
nhadio ; os tiose 0ssobrinhos, consanguineos ou affins, el os
primos-irmaos (filhos de dots irmaos), (Vid. Pim. Bueno,
no logarcit., art. 277 do Cod. do Proc., ¢ o Av. de 5 .de
Junho de 1860). (10)

X — Em caso-crime em que tenhalogar a acedo publi-
ca, ainda‘que ojuiz seja parente de ambas as partes, e estas
convenham em'ser elle juiz na causa, nao pode isso ter lo-
gar; por ser inadmissivel a transacgao em negocios de inte-
resse immedialo da justica publica. (Vid. avisos de 13 de
Julho de 1848, de 10 de Janeiro e de 21 de Novembro de
1854).

Xl)— Nos casos de acgiio puramente parlicular, pode
ser opinalivo; visto como, podendo dar-se que cesse infei~
ramente a aceao do juiz contra o réo, pelo perdao ¢ desis-
tencia da parte, nos termos do art. 67'do Cod. Crim. e dos
Awisos de 27 de Abril e de 31 de Dezembro:de 1853, nio
ha absolula repugnancia em que transijam a respeito dojul-
gamento da causa.

Entretanto, Polhier traz anegativa sem distinecao; ¢ pela
disposicio do citado art. 61 doCod. doProc., A nao Ser que
a parte requeira logo a audiencia da contraria propondo o
accdrdo sobre o juiz, nao se pode dar a hypothese ; porque,
apresentada a poticao ao juiz, e vendo elle logo que o sup-

(10) O filho de um primo do réo nao lem impedimento para ser juiz;
porque, achando-se em 3. = grio de parenlésco, nio pide ser.comprehen-
dido nosartigos 61'do Cod, ¢ 247.do Rog, n, 120. (Av.'dod o de Agoslo
de 1859), A 3

2)

=
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plicante & seu parenté dentro do 2.* grdo, de sua:obrigacio
rigorosa é declarar-selogo impedido. 2RI

1§ sendo noforio esse parentdsco, nao énecessario que se
declare suspeito comjuramento, visto que:dejulgario inhi-
be alei, independente de suspeicao jurada. (Av. n. 109 de
de 26/ de Abril de 1849). T

XII— Cumpre tambem notar-se que dentro do grio de
parent8sco da lei se'acham os padrinhos e seusafithados; e
os compadres (Per. e Sousa, Lin. Civ. Nol. 481, Consl. do
Arcebispado; arts, 65 ¢ 66, Regim. do Auditorio Ecclesias-
tico, n. 154, em referencia & legislacaoeivil); qualquer gue
seja a valia da opinifio ‘em contrario de Pothier, referindo-
se a um arésto, por ventura conforme ao direito francez.

XIIL — 4.° Equarto motiva legal de suspeicao do juiz 'em
materia eriminal, o dar-se n’esfe parlicular inleresse na
decisao da causa. Esle motivo, assim genericamente enun-
ciado, pode emanar de tres sentimentos ou paixges (urba-
tivas da rasao, prejudiciaes 4 imparecialidade e justica : -
do awmor, da cubica e do temdr, seguido a’classificacao; do
Sr. Dr. Ramalho. '

XIV— E suspeito ojuiz para conliecer de feito-crime de
sua mulher, pela rasio do amor, sinao pela da unidade: que:
existe entre os conjuges (duo in carne una); dando-se assim
(jl€/Na0 possa ser juiz e parle a0 mesmolempo; ou em cau-
sa propria. (Avs. de 16.de Janeiro de 1838, e n. 75 de 11
de Fevereiro de 1861, Per. ¢ Sousa, Lin. Giv., Nota £81,
art. 6. do tit. unicordo (od. Gomm., ¢ o Regul. n. 6 de 16
de Janeiro de 1838). (11)

XV — I suspeilo, sendo tutor de alguma: das partes; pela
relaclio: de affeicdo que ha entre o protector e o protegido;
pois; eomo:diz Pothier, naturalmente nos interessamosipelas
pessoas que estdo debaixo da nossa proteccao, e:por conse-
guencia pelos negocios que lhes dizem respgito.

(11) O Direito Romann era expresso nos seguintes termos:  Qui juris-
dictionipraest, neque'sibi jusdicere debet, neque uzort, vel liberis swis, ne-
que Iibertis, velicwlerds, quos seewm habet,—L. 2.3, Lit. 1.° Dig. dejuris-
dictione). . :
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X VI — No mesmo:caso se acha o curador em: relagdorao
seu curatelado. :

XVIT — Di-se omesmo entre o amo e seucriado. Sobre
esla expressao da lei, convem ponderar-se oseguinte:—Per.
¢ Sousa na Nota 481, fallandoidas testemunhas, diz nao po-
derem sel=0 os domeslicos e criados das parfes; e explica
que domesticos siio.—0s (ue, eslio na nossa casa, comemn o
110550 po, OU Sejam a0 mesmo tempo criados, como 08 es-
cudeirosie lacaios, ou s6 nosiestejam subordinados, como 6s
caixeiros; aprendizes, &, Criados, continiia 0 mesmo au-
tor, —sao pessoas assalariadas, e podem deixar de ser do-
meslicos, como 03 caseiros, jardineiros, &e.

Ora, Pothier diz que tambem nao pdde ser juiz na causa
o amo ow:domeslico de uma das partes, ‘qnande vivem' de-
baixo do:mesmo lecto e d mesma sdpa-

Dizendo o:art; 61 que sao suspeilos todes:os que liverem
particular inleresse na decisdo da causa, essa proposiciao
geral, entendila. conjunclamente com a expressag—amo—,
que o art. designu, abvange todos os casos de relacges si-
milhantes; mazimé, allendendo=se ao principio de identi-
dade de rasao que se vé na Ord. liv.4&° tit. 88 pr., citada
pelo Sv; Dr. Ramalho.

XVIIL — Assim, eskao no mesmo;caso o patrao relativa-
mente ao seu guavda-livros ou caixeiro, e vice-versa (12);
o fazendeiro ou fabriqueiro relalivamente aos administrado-

(412) Commummente os guarda-livros e caixeiros chamam 0s seus pa-
< troes de amos. .
Ou por esseuso antigo, ou pela similhanca de prestacio de servicus
. pessoaes, talvez por isso se'enunciasseolegislador constituinte do modo
que se vé no art. 91, § 3.2 da Constituicio ; deixando ainda duvida so.
bre 05 que nio sio guarda-livros o primeiros caixeicos. l
Mas, pundo de parte o odioso da simillianca, huje, que nem dos anti-
goscriados nobres de fidalgos querem descender, mnesmo us que podem
ter por ascendentes do outro lado algum infamado por accoes torpes e
viciosas, como o galé ou degredado por moetla falsa, ou crime sithilhan-
te, ou algum escravo da Russia, elc.; é forca reconhecer a doutring a
que se refere esta nola,
Em Yguasst (do Rio de Janeiro) conheei um ¢aixeiro; alids pessoa es-
timavel, exercendo cargos de judicalura,
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tres:de suasifazendas ow fabricas,; e:vice-versa ; os proprie-
larios relativamente 4 seus feilores, &c. (13). :

XIX — (O mesmo procede quanto ao palrono e-seu liber-

to. (L.2 (it. 1.° Dig. de Jurisdictione). : i
— Do mesmoimodo quanto ao senhor e S0U eSeravo,

0 que 6 expresso no art. 61 do Cod. do Processo (1 £).

Nos casos acima  mencionados dd-se il respeito deuns.a
rasao do—amor —, e quantoa outros %s dependentes) a do
“temor, segundo a classificacao do Sr. Dr. Ramalho.

XXI — Tractarei, finalmente, dos comprehendidos espe-
cialmente na rasio do inleresse ou da—cubiga. :

0 beneficiado de qualquer modo, ji pornomeacaos jd por
doacoes, ou qualquer outro meio que o0 conslitua em reco-
nhecimento, nao pdde ser tambem juiz na causa do seu
hemfeitor ou doador. Pothier exceplua o caso de ser a no-
\meacao necessaria, ow ez vi legts, comoino de accessol nos
empregos por anliguidade, no de collagio de grios acade-
-micos, &e. 5 6 quanto & doacoes, exceplua as ponco. consi-
deraveis, feitas antes do processo; mas diz ser!prohibido
a0s juizes: recebergm das partes, depois de instaurado o
proeesso, o menor}q«asente, ou deixarem ique ellas paguem
3s suas despezas, ou permitlirem que seus domeslicos re-

r

(43) Conheei no Rio-Bonito o administrador de:umaifazenda, que era
capilio da guarda nacional, evivia sob o tecto e 4 s50pa do [azendeiro.
*Em Itaborahy conheci outro que era tenente-coronel, subdelegado,
elaitor, vereador, elc. :

Seriam domesticos?. Seriam criados ? :

Os capalazes de tropas, os estipendiados para o servico temporario da

~Javoura, o serfio ? !
-Ha ahi servicas pessoacs, te um estif » tomo noicaso do
medico, do advogado, do capelldo, ete, ; mas nem todas essas relacoes
eslabelecem a dependencia'ou proteccio nociva 4 imparcialidade dojuiz ;

- nemume parecem, portanto, motivos de suspeicio.

Ea idea de presente e passado nao é de pouca ponderacio A esse ros-
peitos) ainda no caso de se terem esses motivos por.impedimentos do
exercicio das funecoes de julgador. (Vide L. 2, tit. 1, Dig. de Jurisdi-
ctione).

E digno de ver-se tambem A este respeito o art. 876, § 3. = do Godigo

; Commercial.

(1%) Segundo o art. 72, o senhor & curador nato. do/seu escravo.  Ha
ahi coherencia. Mas essa suspeicio ndo se di para o castigo moderado,..
{Arl. 14, § 6 do Cod. Criminal).

dz H
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cebam:cousa alguma d’éllas; e si assim nito‘observam, sao
€S508 oulros tantos/molivos de recusacao por suspeilos.

XXII — E'tanto mais cuidado deye tor o juiz em que se
“Ihie nio' possa oppdr artigos compostos de tal materid, (uan-
to 6 certo que péde ser bent incommodado, em vista do‘art.
131 do Cod. Criminal. Equalquer outro funccionario deve
Lel"emivista a disposicao do art. 130. )

XXHI — Tambem as parles nio deverao esquecer-se do
art. 132'e dos arts, 229 e sezuintes do mesmo codigo.

XXIV — No mesmoimotivo de parlicular inferesse sein-
cluem ¢omo impedidos e suspeilos:— o) ]

0 juiz que for socio. de alguma das partes (Vide Por. e
Sousa, Lin.;Cive, Nola 481, God. Comm,:til; unicoy ant. 6Y).
0 que lem maior extensio em materia-civel, deque fullavei
adianle, como, sendo membros de cerlas corporacoes, caso
em.que nao podem conhecer de negociosidiellas, &e. -

XXV — Pela rasio dedependencia, suggeslio, owtemdr,
tambem entende Polhier ser suspeilo.e recusavel o juiz,
sendo parte n’ella algum outro d quen tambem estejn affe-
cto negocio d’elle 5 pois pide dar-se que deixe de julgar
contra elle, pelo receio de que Ihe facaio mesmo.

XXVI — Aqui pode-se acerescentar o caso'de ser parte

.um juiz:da superior instancia. A um juiz:integro nio demo-
verd de julgar:como entender justo essa consideraciio. Mas
nem:sempre se davd tal firmeza de chavacler; e, em laes
cireunstancias,: uma vez que nido lemos juizesespeciaes, 6
prudente que: passe o feito: aos juizes occasionaes, o que
nao fazem carreira da magistratura, quaes sao os substilu-
los.  Si-ndo-procede-0-molivo para que se julgue a su spei-
¢ao, é de bom conselho que, si o juiz vacillar, senlir-se
constrangido’ pela dleferéncia para com ‘a parle, se declare
suspeito, jurando-o, alé paraevilar que se desmoralise a
sentenca.que proferira favor de similhante parte, dizendo-
se nascida da'maxima em anexim—1dbo nao mata liho =,

XXVII — E verdade que p6de dar-se a mesma rasio a
respeito de superiores de outra ordem (do execulivo) ; mas,
alem de que a independencia dos Poderes ¢ principio de
nossa Constiluicao Polilica, dd-se que lendem as idéas da
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épocha i fazel-0/prevalecer de faclo; garantindo=se 4 ma-~
gistratura a seguranga de posicao.que naotem (135).
(0 provisorio emque, por ventura, vivemos nao demanda
providencias de character permanente relativamente 48 sus-
peicoes, pelo receio de affrontar indisposicoes de partes tao
poderosas.. . : ; : :
E quem se sentir propenso & injustica; pela fascinacao on
magnetismo imponento da purte poderosa, arrime-se aoam-
plo bastao do:particular interesse na decisao da causa; ¢,
Jjurantlo’ a suspeicao, passe onegocio & outrem ‘e ankmo
mais refraclario, .com muito cuidado’ nu cousciencia, peta
responsabilidade do juramento perante Aquells que, unieo,
conhece de internis. :
XXVIII — E tambem suspeito e recasavel o herdeiro
presumplivo’ de uma das paries; pode recear-se qué'ndo
‘queira indispdr-se com ella e ficar privado de sua succes-
sa0 ; alem do interesso de augmentar o monte herdavel.
Assimo diz o citado Pothier ; e péde verificar-se essa hy-
rothcse 110.caso, por exemplo, do:testamento abexto. (Ord.

iv. 4.° tit. 80 pr. Gouv. Pinto, Tral dos Testam. e Suec.,
cap. 5.°, § .2 avt, 22 § 4. da leiide 15 de Out. de 1827).

XXIX — O erédor péde ‘ser juiz do sen devedor, o se-
nhorio de casa do seu inquilino, e o devedor doseu crédor,
diz Pothier. — Nao me parece assim. - 0 crédor nio péde,
por exemplo, ser juizna fallencia doiseu devedor, por nio
poder ser juiz e parte ao mesmo tempo. Tambem o nao

‘pdde ser, estando a divida ajuizada, pelas rasoes queacima
disse quanto aes quo leem demanda com a parte (16).

15) Em quanto os juizes de direito, (que teriio de vir b ser o8 unicos
Juizes de 1.4 inslancia) estiverem subjeitos a remagoes Aarbitrio do go-
verno, posto que 4 titulo” de melhoramento de entranca ; ou & remogio
indirecta pelo meiolda commissiio obrigatoria de ohiefe'de policia, alem
do mais que sesabe sobre as remocies dos dosumbnrgadu_res. ¥encimen-
tosexiguos, ete., so:dosCatoes se’'pide esperar a fixidez e niio -pestane-
jaridaraguia‘aoolhar para os astrus do dia.’ |

{46) Quaulo.as custas da massa, tambem o juiz:fica crédor privilegia-
do5; mas niesse. caso nio se lorna suspeito, pela natureza do debilo, edas
cousas. ' Nio se poderia providenciar ‘de putre modo. (¥eja-se o que
digo em nota, fallando dos escrivaes).
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XXX — O'devedor tambem vive na‘depenidencia’ do seu
crédor paraaespera‘do pagamento, perdao deprémios, &e.
0 inquilino/para com' o senhorio estd’‘no mesmo caso.

CXXXI—E ainda n9 caso do senhorio para com: o inqui-
lino, péde ‘dar-se interesse demao lornar mais precaria a
mn{diicz‘w de quem tem de lhe salisfazer os alugueis da ca-
sa’' (17)

XXXIE— Por ultimo; na amplilude do molivo—particu-
lar interesse na decisio da' causa—, podem comprehender-
se tantas hypotheses, a_ue fora impossivel talvez fizural-as
todas. " Depende isso' do eserupulo e religiosidade do/juiz
quesse declarar'suspeito ; e fova cenyeniente’ que em lodos
0s'casos se fizesse posiliva declaracio d’esses molivos, sem
selimitar‘aquella‘férma indelerminada da lei; como se tem
praticado, mazime em maleria-civel. :

XXXIIT— Conv®m’ nolar-se que' a maior parte  da dou-
trina acima expendida'é de applicaciio geral, ¢ nao limftada’
d'materia-crime: ' Mas vou agora expir o que concerne s
suspeicoes em materia-civel; alem do'que lhes & applicavel'
doquei fieadicto.

; SECGAO 11I.

EM MATERIA-CIVEL.

XXXIV.— Nao 6 s6 em materia-crime que o processo
~ feito perante juiz julgado suspeito fica nullo, dandologar i
que seja elle condemnado nas custas, conforme o art. 71 do
(Gad. do Proc., e Pim. Bueno, § 14. Tambem en-materia-
civel ou commercial osaulos processados e a sentencu dada
por; juiz suspeito (Ovd. liv. 3.°tit. 24, Regul. n. 737 de 25
de Nov. de 1850, art. 680, § 1.°).

XXXV — Segundo a citada Ord., o juizndo pode por sus-
peita ser julgador (devendo até declarar-se fal), nos casos
seguintes: : i

(17) Mas todos estes'molivos de'dependencia do'erédor e'devedor niio
sdo taes, que o simples facto de existir essa relacio opére pleno jure a

suspeicac; ‘dependem de prova da parcialidade, allegando-os as partes
em yecasacao articulada. : 1




SRGA

i 4.2 Nas cansas de seus parentes dentro: do 4. grao se-
gundo Direito Canonico, que vie alem: dos filhos de printos-
irmdos (Vide aviso do 1.° d’Agostorde 1859) (18), ]

. XXXVI — 2.° Nas das pessoas  que com o juiz vivem ou
servem (Pim. Bueno; Apontamentos sobve as Formal. do/
Proc. Giy., tit. 1.% cap, 3. sece. 1.2) (19).,

XXXVIT — 3.° Nas dos seus officiacs indicados na citada
Ord. {diz o Sr. conselheiro Pim. Bueno) (20): Mas todo o
Julgador pode conhecer das causasidos salarios devidos aos:
seus officiaes. (Cil. Ord., § 3.2), 1

XXXVII - £.° — Nas em que ojuiz tiver interesse pro-
prio, ou por amisade intima, ow por inimjsade (Cit: Pimenta
Bueno, art. 61 do Cod. do Proc.) Veja-se.oque'a esle res-
peilo fica:dilo nologar em.que tractei das suspeicoes.em ma-
teria=crime, , ; VTR 4TS

- XXXIX —5.° Quando em sua consciencia o juiz se sen-
liv suspeilo (Ord. liv. 3.°, tit. 24, § 18, eit. Pim. Bueno).

. XL — E d’esta. Ord. tit. 21, § 18 que se conclue, e a
{praxe tem entendido, ndo ser necessanio em causas-civeis
[que os juizes declarem o molivo da suspeicao; bastando que
por despacho se declarem suspeitos, e o jurem.. (Vide Silv.
Pinh. Cod. Civ. n. 68). Mas, bem ponderados os inconve-
nientes da declaracio o os da nio-declaracio, parece-me
serem os d'esliv mais prejudiciaes do'que os'@aquella, En-
Lretanto'prevalece: @ praxe, queisegundo o/Aissento de 23

(18):Sobrel 0s grios de: parentésco, deve-se ver Goelho da Rocha, Dir.
Civ. Portug., que mostra o modo de/contal-o0s:com imais clareza dojque
Borges Carneiro, Gonvéa Pinlo, e ontros., ]

'(19)" Veja-se o que fica dicto anteriormente sobre domesticos, criados,

c :

.(20) Sendo todosos juizes, proprietarios e supplentes, tacs, pela nossa
organisaciio juditiaria, que perante todos servem os officiaes, (deve em
Lotlos o8 easosem que estes” forem partes fazer-se a' louvacio e’escolha
do homem bom, que segundo a Ord. tem de ser juiz; salvo consentindo®
a parle em quesirva o proprio juiz commum.

Parece-me, porem; digna-de reforma esta Ordis poisque; na-verdade;
niio descubro porqiie o juiz perante quem serve o official tenha parcia-
lidade a fayor d'elle, quando’ excrce sobre seus actos inspeccio, e esti
sempre disposto:d punil-o pelas faltas que commpetter. Para, punil-o e
seryic de juiz na' cobranca;desuas custas ndo, tem suspeicio’; le para o
maisa tem, Ji especivsa a distinecao. 3 i




rde"Maveo de 1786 6 o miclhor intérprete dasileis.  (Vids
in'outro logar d’estes Apotitamentos o’accordam da Rel.' dd
'cOrte de 20 d’Abril de1852). T2 et

XLI — A imparcialidade com qtie o juiz deve proceder é
por tal mdde exigida peld boa rasao‘e peld lei, ‘que nao 6 s6
1ds suas causas, ‘nas dos-seus parentes, dependentes, &o.)
com fica dicto, ijue elle se deve dar-de suspeifo ou impedi-
do de julgar. Si'd juiz firvereador, e n’essd qualidade es-
tiver com a vara (Art. 19 da lei de 3 de Dez: de 1841), nao
Ihe é permittido! cinihécer das'causas em que a rospectiva
camira’ for inleressada, sendo entao substituido na 'causa
pelo'juiz do fermo‘mais visinho, da eomarca. (Avt. 9.°do
Dec. n. 2012 de 4 de Nov. de 1857, Avs. de'8'de Nov. d¢
1861, e de 12 de Dez. de 1840). i

XLII — Assim tambem, a pessva que & procurador da
matriz e administrador dos bens do Orago, nao pide como
supplentedo'juiz municipal dar decisao que diza respeitn 4
matriz owbens do Oragos; e deve julgar-se impedido por
suspeilo, e passar a jurisdicgao ao seu immedialo. (Ay. de

3 de Junho de 1862).

SECGROIV.

EM MATERIA' COMMERCIAL.

XLHI — Nas eausas commerciaes o parent@sco, para as
suspeicoes, camo:nas crimes, nao vae alem do 2.7 grao, con-
tado segundo Direito Ganonico (até primos-irmﬁo?; 6 050U~
tros motivos de suspeicao consisfem : —nainimisade capital,
—na amisade intima,— e no particulariinteresse na decisao
da causa. (Avf.86 e seus§§ doRegul. n.737 de 25 deNov:.
de 1850. Veja-se o que fica diclo a este respeilo em mate-
Tia=crime). . s ;

. XLIV — Si pelo principio do art. 743 do’ecit: Regul. n.
{1317, de que nos casos.omissos.é subsidiario o gue existe es-
itabelecido para o processo eivil, nao sendo contrario 4s dis-
ipusicoes do mesmo Regul. (Vide Avis. de 31 d’Ag, de 1852
‘e de 2 de Janeiro de 1856), podem regular-se assuspeicoes
ipelo Direito Civil, como creio, pois que ellas:se referem ao
'processo’; tambem nas causas commcrciaesan&o 6 ' preciso
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{que o juiz declare o motivo da suspeicic. Mas deve jural-o
no despacho,, 4 nao ser o'impedimento nolorio de parentés-
c0; tudo nos termos da Ord. liv. 3.° lit. 21, §18, e do Av.
n. 109 de 26 d’Abril de 1849. FEBi,

Entretanto, sobre o parentdsce ha o art. 6.° dolit. unico
do Cod. Commereial, que estabelece doulrina dillerenie da
do art. 86 do Regul. n. 737, na hypothese de que Iracta.

Na conlinuagilo d’estes A pontamentos consignarei em lo-
gar mais proprio outras idéas, que alias poderiam ir aqui.
Veja-se principalmente o que digo tractando dos Arbitrose
dos Arbilradores; e nos capitulos em que traclo: do' modo
como se devem averbar de suspeilos os juizeg; e do modo
de serem recusados.

SECCAO V.
EM MATERIA-CRIME DO FORO MILITAR.

XLY — Pelo Aviso n. 37 de 29 de Janeiro de 1857 se de-
clarou‘que, sendo omisso o Direito Mililar no que diz res-
peito as suspeicoes dos juizes, deve regular o Direito Com=
mum ; & que este noart, 61:doCod. do Proc., desenvolvido
peloart. 249 do Regul. n. 120.de 31 deJaneirode 1842, es-
tahelece o (ue se deve praclicar (21);

Ji o general Cunha Mattos, no seu Repertorio da Legis~
lacao/Militar, e o'major Titara no seu Audilor Brasileiro,
haviam dado como existente essa doutrina (22).

(21) Caducou assim a insustentavel doutrina da portaria de 7'de Outu-
bra de 1821, que declarira inadmissivel que o auditor sei averbasse es-
-pontaneamente de suspeito noiconcelho de guerra, ousem que a‘parte al-

egasse a suspeicio.

(22) Sendu o ajudante de qualquer corpo parte accusadora de algoma
praca do mesmo, nao pdde ser membro do concelho peremplorio a que se
refere a Provisao do Conselho Supremo Militar de 16 de Agosto. de
1821; e deve nesse caso ser substiluido pelo alferes mais antigo do cor~
po. (Ordem do dia n. 257 do ajudante general do exercito, de 1861),

Tambem nao pade fazer parte dos concelhos de guerra o chefe do cor-
po. (Resol. de 5de Julliode 1821 em Proy. de 28d’Ag., que mandou ado-
ptar o Regul. de 21 de Fev. de 1816, art. 31, §1, expedido para Portugal).

Quando nos concelhos de guerra para julgamento dos officiaes generaes,
por ndohaver offivial gencral mais graduado ou'antigo do que'o réo para
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SECCAO VI

EM MATERIA DO FORD ECCLESIASTICO.

XLVI— Neste foro regulam tambem as disposicaes do
Direito Commum quanto aos molivos applicaveis de suspei-
¢io; emormente as do Direito Civil quanto ao parentésco,
cujos graos alids sio regulados pelo Direito Canonico.  No
Regimento do Auditorio Ecclesiastico, appenso dsConslitui-
caes do) Arcebispado, se encontram & margem as referencias
ds Ordenacoes. .

SECCAO VIL

EM MATERIA ADMINISTRATIVA OU DA COMPETENCIA
DAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS-.

XLVII — SegundooRegul. n, 6 de 16 de Janeirode 1838,
nao teem logar as suspeicoes:a respeitoidos empregados da
administragao, fiscalisacao, conlabilidade e expediente da
FazendaNucional, assim no thesouropublico, comonas the-
sourarias das/provincias, \e/mais reparticoes fiscaes, quer
sejam intentadas pelas partes, quer dadase declaradas pelos
mesmos empregados ; salve. no caso: de: se traclar negocio
seu ou de seus consanguineos ou affins aléio 2.° grio.

O Regim. mandado observar pela Prov. de 29 deJaneiro
de 1812 diz que nem-um official de fazenda péde ser procu-
rador das partes em negocios do expediente d’ella, nem ain-
da vocalmente requerer pelo direito das mesmas: partes;
salvo o caso da guarda d’elle nos assumptos fiscaes de que

presidir ao concelho, senoméa para este fim um consclhieiro de guerra,
uste ndo' tem voto ua'instancia superior (o Consellio Supremo Mililar de
Juslica), quando o processo a ellasobe. (Art. 2. © da lei de 13 deSet. de
1826). O mesmo estabelecia o art. 3. © da lei'de 13 de Out. de 1827 quan-

to aos membros das Juntas de Justica (hoje aholidas), que tivessem ser-
vido nosiconcelhos de guerra. f |
‘' Tambem nio podemiservir nos concelhos peremptorios ou de inquit~—
ciio sobive o' man comportamento habitual dos officiaes de patente; para
seren “reformados, ‘0s officiacs, do mesmo corpo' dos responsabilisados.
(ArL. 2, © do Regul: de 18/de Ag. de 1855).




for incumbido pelo seu chiefe em rasiio do seu logar, ouem-
prego. Fidbig Gt

Tista disposicao tem sido confirmada por avisos recenles,
que se podem ver ma:obra:sobre pracuragoes do Sr, Dr.
Trindade ; havendo porem a modificacao de poderem rece-
ber a procuracao; mas pava substalielecel-a em quem nio'le-
nha 0. mesmo impedimento ow prohihicao, « gt i
"0 Dec. n. 736 de 20'de Nov. de 1850, 1o ant. 66, diz'o
Seguintail i h edEiEo i RS S HUR R EE
' «Nem-um empregado do thesouro 6 thesourarias poderd
ser procurador: de partesiem negocios qite, directa ou indi= -
rectamente, activa ou passivamente,’ pertencam ‘ou!digam
respeito & Fazenda Nacional ; nem por si ou por inlerposta
pessoatomard parte em qualquer contraslo da mesma Fazen-
da, tantonasweparlicoes em que exercer o eMmprego,. como
em qualquer outna,.sob.pena de:ser demittido..

Da prohibicao da procuradorfa excepluam-se os negocios
de'interesse dos-ascendentes ou descendentes, irmaos’ ou
cunhados «dos'empregados, féra dos casos de:deverem ser
por estes despachados ou expedidos » (23). it

‘Gom'odesenvolvimento que vae tendo 0'nosso Direito Ad<
ministralivo, cujas raias wao'sendo recon hecidas, “sobretu=
do depois do‘importantissimo trabalho do Sr. conselheiro do
estado visconde d’Urnguay no seu= Ensaso sobreio Direita
Administrativo —(24) ; e pelo que; menos extensaments ou
del passagem, anleriormente disseran a esso respeilo 0s Srs.
conselheiros:de;estado Mayae Pimenta Buerio, e Dr. Augus-

(23) Persnado-me que nas expressoes - ascend ntes c'descendentes - se
comprehendem ns que osio por affinidade ; mazimé, attendendo-se d que
tractando a'lei dos cunhados, por maioria de rasio inclue aquelles, con-
forme adoutrina do Av.,n. 386,de 6 de Set. de 1861. . o 1

E porleste aviso se vé que os cunhados de que fallam asleis adminis-
trativas e as criminges sag osde que tracla a Ord, liv. 1. Sitit. 48,629, e
n_étq tados os de qne tracta a mesma Ord, no tit. 79, §46, e adoliv. 3.2

it 24, ; Foie L \ ' v :

(2%) Est4 claro que ndo me.refiro & parte em que tracta da questdo ac-
- cidental deordem politica sobrea referenda dos/ministros d'estado quan-

to ao0s actos do Poder Moderador, na qual parece-me ler-se avanlajado
8. Ex., o Sr. conselheiro Zacharias 'Ec Gdes e Vasconcellos, que oppoe
relevantissimos embargos 4 opiniao do Sr. visconde. :




Desiogh

l[Ip Teixeira deFreitas, duyido que o citado Regul. de 1838,
depoisque se tem creado o Administralivo Gonlencioso, possa
ser de uma applicacao indistincta. . Greio que em casos de
jurisdiceao contenciosy, ainda,de repinlicoes de fazenda,
podem e devem ler logar s suspeicoes e recusacoes. dos
membros dos respeclivos tribunaes, junclas ou concelhos,

- nos casos, pelo menos, do art. 61 doCadigo do Processo. .

Parece-me alé sev.gsta adoulrina, em vista dos artigos 15
¢ 37 do Dec, n. 2548 de 10.de Marco de 1860, que tracta
da compelencia do Tribunal do Thesouro e das Thesourarias
no exercieio da jurisdiccao contenciosa. . E alguma cousa
ja fez a0 proposito 0:Aviso n, 91 de 19:de Agosto de 1845;
-+ Mas poderao, ser recusados os ministros (’¢stada e 0s
presidentes de provincia, principaes, autoridades do Poder
Administrativo, pornossa Conslituicao.annexo ao Execulivo?

Apesar (e ser; o cango deiministro de estado o di maior
elevacio a que podem chegar os cidadaos nas monarchias
constilucionaes e hereditarias; ndo vejo inconveniente em
que se decline deisua autoridade por suspeicao, antes sum-
ma conyeniencia,, pira que, se nao desmoralisem. ou se tor-
nem com rasao vulneraveis, prevalecendo ahi, comosempre
prevalecerd, a rasao nalural que é fundamento dos motivos
de suspeiciio. ; i .

E alééiisso ja de lei. O ministro/da fazenda, como pre-
sidente do Tribunal do Thesouro, 6 sulstiluido ems¢us im-
pedimentos por um dos'directores geraes, (Arl. b." do Dee.
n. 736 de 20 de Nov. de1850); e certamenle the é applica-
vel a'doutrina’ do citado art. 15 do Dec, n. 2548 de 1860,
isto é, para se dar de suspeito quando se traciar de-negacio
seu, ou dos seus consanguineos ou affins até 0.2.? grdo por
Direito Canonico. el

Ora, n’esses mesmos casos, pelo menos, ‘nao podem dei-
xar de seradmitlidas a8 recusacoes, para serem decididas
pelo mesmo tribunal,’ como nas Relacoes Civis e nos termos
do:art.. 37 do citado Dec, de 1860, que manda recorrer ao
processo civil nos casos omissos. (Vide Pim. Bueno, Dir.
Pub: Brasil. n: 518).

Epelo tecurso de revista para o Conselho/d’Estado, que
0art. 30 concede ds partes, ficam estas garanlidas contra




— 99 -

uma decisao’ menos vegulardo tribunal inferior, ‘quanto 4
desatlencito injusta dcercu da suspeicao‘allegadi (25).

XLVl — Siio ‘mui perfunctorias as considéracoes ‘que
deixo apontadas sobre a materia, mas servem para desper-
tar ou provocar o mais profundo estudo & quem o puder fa*
zer. ' Para ser complelo o trabalho, alem'de especial e ac-
curado estudo sobre a theoria da sciencia' administrativa,
deve-se colligir o.que ha esparso noimmenso corpo de nossa
legislacaoirelativamente s attribuicoes administrativas das
diversas autoridades subordinadas”aos differeiites ministe-
rios, como; Tnspectores d’Alfuidegas, Capitaes dos Portos,
Juntas de Hygiene, Congregacoes das Faculdades Juridicas,
de Medicina e Militares, e outras quaesquer ' especies de
corporacoes ou institutos que teem certa especie de jurisdic-
¢o, ou allribuicdes decisorias com a'de imposicao de pe- -
nas, embora diseiplinares, como os Concelhos dos Arsenaes
e Gorpos do Exercito, Policia e Guarda-Nucional, '0s Ly-
ceus, &e. &c. (26). ' kil
_ Klrabalho qne serd feito por aquelles distinctos juriscon-
sullos e publicistas. * O que fica aqui dicto, serve sémente

(25) No Supremo Tribuual de Justica se conhece em revista da suspei-
tio como nullidade, (Pim. Bueno, Dir. Pub Brasil. n. 500, divisio 7.4)

(26) Tenho os scguintesapmitamentos sobrelas Faculdadesdo Imperio:

a0 pide servir de examinador v lente que {or parente do estudanle

em linha dente ol d dente, on'em linha Lraiisversal alé 0'2, ©
g_{ao (Arl. 63 do Dec. n. 4568 de 25 de'Fey. de 1855); disposicao que foi
cita exleusiva a todos os easos em que se verificar, entre, o5 lentes das
Faculdades e os individuos sobre '0s quaes Liverem estes de volar, o refe-
rido impedimento de parentésco (Art. 4.1© do Dec. n, 2879 de 23 de Ja-
neiro de 1862), ' . ; : 310

Nas questoes de interesse particular nio podem votar _con}qncla_menta
lelites entre osquaes se dé o dicto impedimento, que é regulado pelo Di-
reito Canonico (Art. 2,°do cit. Dec. de 1862)." !
- Quando entre dous ou mais lentes se verificar o dicto impedimento, s6
sera admittido & votar o mais antigo d'entre vs impedidos (Art.3.° do
cit, Dec. de 1862). i : 3

Sobre aJuncta Central de Hygiene Publica vejam-se 0s Decs. n./828/de
29 deSet. de 4851, en. 2052 de 12 de Dez. de 1857. :
5 stb_rse o Gorpo Policial da corte veja-se o Dec. n. 2081 de 16 de Jan.

e 1858, !
. Sobreas Alfandegas veja:se o Dec. n. 2647 de 19.de Set. de 1860,

Sobreas C;{s!i_tnnias dos Portos vojam-se 0s Decs. n. 440 de 49 de Maio
de'1846, n. 2080 de 18'de Nov. de 1857, n. 214 de 17 d'Abril de 1858,
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para indicar os pontos essenciaes, ;08 principios, eardiaes,
que dependem de amplo desenvolyimento, & que nao posso
chegar. ;

Temos, por exemplo, o Conselho d’Esiado, e o Conselho
Nayal, sobre asuspeicao de cujos membros conyem fazer-se
estudomuiaccurado e particular, distinguindo a natureza de
suas funccoes, islo 6, as administrativas e as de characler
judiciario;;; como asque tem 0 primeiro no caso de crime, de
g{anlrgham]u d’escrayos, nas quesloes de présas maritimas,

c. (27). :

; _Er(n tgdo 0 caso; 6 cerlo que, Iractando-se de negocio de
qualquer de seus membros, ou de paventes d'elles ilé 0 2.°
grio, nao devem inlervir na deliberacio ainda;mesmo con-
sulliva... Funda-se, isso, no principio 1io absolulo da rasao
natural do peijo, que,nao pode soffrer excepedao.

XLIX — Pirece-me mesmo que o ministro  d’estadonae
deve julgar-se aulorisado a referendar odecreto que envol-
ver interesse seu oude seu parente no dicto g’ri'\_o., siéque
nio deve isse exlender-se alé ao 4.° (28). Siao monarcha,
pela respeitavel e imprescindivel especialidade de suas cir-
cunstancias, ;segundo a sabedoria da Consliluicao’do Impe-
Tio nao, pode altribuir-se responsabilidade, embdra seja feita
a nomeacao.ou dada.a decisio em seu nome ; Si 4 responsa-
bilidade ¢ do ministro que referenda os actos assignados ou
rubricados, pelo Imperador, como poderd tomar, 0 minisiro
a d’aquelle em que nao péde deixar de ser suspeito pela ra-

(27) O Conselhio Naval foi creado pelalei n. 874 de 23 d’Agosto de 1856.
Alem do que no § prosigo & dizer, #to/é, que mesmo em caso de jurisdic-
¢do graciosa devem dar-se de suspeitos os funccionarios, quando haja
motivos como o de parentésco.proximo ; sobre osmembros do,Conselho
Naval, sem embargo das funccies do Conselho serem de allribuicio mé-
ramente consulliva, J4 se vé nos artigos 25 e 36 do Dec. n. 2208 de 22 de
Julho de 1858 um caso em que nin podem deixar de se julgar impedidos
por suspeicao os que a tiverem a respeito d'aquelle sobre quem tenham
de dar voto. y .

A respeilo do Conselho d’Estado, Thesouro Nagcional, e Thesourarias
de Fazenda, deve ver-se tambem o Dec. n. 2343 de 29.de Jangiro de 1859,

(28), Esli claro ﬁue o rigdr nao deve chegar ans casos em que a ceguei-
ra na observancia da lei do accessn, pela antiguidade, constitua a autoris
dade que tem de expedir o titulo exccutora de méro facto; prevalecendo
entdo em toda asuaexlensio o principio do Dec. de 31 deOnt. de 17315




sao hatural do peijo, ou-da.impossibilidade ‘de 'sor juiz em
calisa propria ou em negocio de seu particaldiiliteresse?
Ahi esld o aviso n, 176 do 1.° d’Agosto de 1853, que, ba-
seundo-sé’ nos principios  de Ditéito que asséfitim no Alv,
o 2 do Junho de 1642, iio Dec. de & do Maio du 1643, 6 1o
Alv. de 9 de Set:'de 1647, alem de 0ulros pontos dalegislas
¢ao, declara que uni itmao’ nio péde omear A Seu'irmio
para algum émpregy, porque [ao se péde presumir que obre
inteivamente isento de prevencdo & fivor 'elle; 'para bem
apreciar o seu merecimento e aptidao. g
Acredito que, si ¢ desideratum o ostabelecimento 0a idca
da subslituicao dos ministios por seus collegas ‘ém'tdés/cal
sus, & manifesta a necessidade da provideiicia, sem'embar:
80 da solillavigdade dos gabinstes quanto”ds medidas pura~
mente politicas, A nieu ver, podiam ‘ser-aproveéitadis as
dosignacoes feitas, embora nomindlments eéntao, nos decre-
105 de’ 29 l¢ Setembro de (845 e de 17 de Selenibio de 1859,
port occasido das viagens de’SS. MM Tinipériaes ao Sul e a0
Norte do Fmpetio. I e {hep] IE DN AR
L — Quaanto ‘aos presidéntes do provincia; paréée-me
jd'pifavideticiado no art, 9.5 da lei de 3 de Outubro de 18314,
si e (fue fiie o conste de facto algum do remessa do pa~
peis' ao vice-presidente por impeditmenlo’ dé' suspeicio do
presidente  (29). < ' ¢ ik _
LI'— Direi aqui'algiima’ cousa'sobire as Camaras Muni-
cipaes. : - t eI ok . (T4 RS 4 H
Relativamente & estas, temos o art. 38 da lei do 1.° de
Outubro de 1828, que diz o seguinte :
tervarnlliaadn ma i I [ LR Al

(29) Qhands o Sr. Dr. Jast Antofilo Vaz de Carvalhies estéve coino vi-
ce-presidente na administracao da\provineid du Pardiid, dconteten qie o
procuridor de Seu pée, o commendador Bariiabi Krantisco Vaz de Car=
valhaes, réquerésse o pagamenti da importdiicia'dos pardmentos para as
migtrizes da mesma provincia, de cujd compral irhiantecessor do Se: Dr.
Carvalhaes o havia encarregado ; e esse administrador, sentinidi-se eons:
tranigido em senséscrupulas; pelo’ peijo, nao mandyd fdzer tal pagamen-
to; querentlo dntes! ficar responsavel pelo valor i seu phe. 00 g

Depoiside Sud'retirada, foi que oulro'presidente manddu fazer tal pa-
gameitg, | iy SR & :

 Mas niio ¢/iniqua que fique assim o parerite stbjeito'ao prejuizo doein=
pate de Seu capilal? 1 * VT 07 y
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« Nem-um vereador poderd votar em'negocio de'seu par=
ticular interesse, nem dos seus ascendentes ou descenden-
tes, irmios.ou cunhados emquanto durar o cunhadio,

« Igualmente nao volarao aquelles que jurarem ler sus-
peicdo ». :

Sobre o' parentésco, cumpre enlender-se o citado artigode
lei em harmonia com as oulras que se referem 4s autorida- |
des administralivas, pois que as camaras tambem o sao. (Vi-
de arl. 24 da lei, e oque sobre elle diz o Sr. visconde de
Urugaay na sua obra).  Assim pois, o parentésco nao vie
alem do 2.° grédo de Direito Canonico quanto aos collaterdes
(Art. 15 do Dec. n. 2548 de 10 de Marco de 1860 e Ay. n.
386 de 6,de Sel. de 1861).

A lei parece autorisar tambem os vereadores i se darem
‘de suspeilos, sob juramento, sem declaracao do molivo.
Serd assim, por especialidade das circunstancias do Direilo
Communal ; ou pela garantia de mais independeneia de ac-
¢ao dos representantes directos do elemento popular, ou
pela supposicao de que o seu proprio mister ou incumbencia
basta para que nao sejam faceis'em se eximir de fanccoes &
bem de interesses com que sempre se identificam, & ponto
de ndo poderem ser juizes nas causas da camara.  Mas in-
clino-me, ainda n’este caso, a crer que é mais inconveniente
alé mesmo limitarem-se ao enunciado geral do art. 61 do
Cod. do Proc., de—lerem particular interesse na decisio
do negocio. ]

LIT — Resta-me ainda uma observacao. As Camaras
exercem certas funccoes de character politico, como as da
apuracao dos volos dos eleitos do povo, e expedicao dosseus
diplomas.

Dado que algum dos eleilos seja parente dentro do 2.*
grdo, por consanguinidade ou affinidade, de qualquer dos ye-
readores, poderd esle funccionar n’esse trabalho?

Entendo que nao. N’isso mesmo ha interesse ; péde dar-
se duyida que impGrte a inclusao ou exclusio doparente ; e,
pela mesma rasao do-Av. n. 176 do 1.° d’Agosto de 1853,
nao deve esse funccionario publico ter occasiao de concor-
rerpara o beneficio do seu parente, uﬁ'endezdu-o prineipio




natural do peijo, fazendo distincgoes onde a lei ndo dislin-
guin, :

CAPITULO 1II.

DAS SUSPEICOES DOS MAIS EMPREGADOS DE JUSTICA PARA GOM
AS PARTES.

SECCAO UNICA.

A MESMA MATERIA.

LIII — Tambem os escrivies e mais officides do justi-
¢a (30) podem ser suspeitos ds partes, conforme se vé da

(80) Si se comprehendem, e quando, os denominados—Meirinhos—,
direi adiante.

Comprehendem-se, porem, os secretarios dos tribundes, os escrivies
diappellacdes, ositabellides de nolas e hypothecas, os contadores, parti-
dores, ele.

A" respeito dos 'escrivies Lranscrevo aqui o officio que sobre o as-
sumplo dirigi a presidencia do Parand.

« Illm. e Exm. Sr. — A cousulla do escrivio Manoel Alves da Silva,
quelojuiz municipal 1. 2 supplente de Paranagud affectou, como ponto du-
vidoso de Direito, ao conhecimento e decisio doutrinal/de V. Ex., versa
sobre—si podia esse escrivao ser privado de funccionar n'um processo de
fallencia, por despacho do jniz d'ella (o 4. = supplente), com o fundamento
de ser impedido por suspeito, visto achar-se na relacio dos erédores da
massa, por custas; isto ¢, si podia ser privado de suas funcedes no feito,
1o tendoisido recusado por qualquen interessado, e s6 por méra delibe-
racio ex-officio ou espontanea dojuiz, apesar de seachar elle lunccionan-
do’no processo mais de umianno. ;

0 despacho do juiz, seg vejo do documento annexo, éconcebido
nos seguintes termos: — Sendo. o eserivao do feilo erdddr & massa, como
consta do balungo apresentado pelo fallido e junclo aos aulos, nao pide o
mancionado eserivao conlinuar @ offician n'elles wesse duplo, characler, sem
offensa ds leis e d boa ordem do processo; porlanto, fapa-se remessa dos au-
{05 ao 2. ° escrivao, ¢ vollem conclusos. ;

Alléga o escrivio:




L 1y

Ord- liv. 3.2 tit. 23, e Pim. Bueno, Apont. sobre as Formal.
do Proc. Civ., Lit. 1.° cap. 3.°, secc. 3.*; & nos mesmos'ca-

1. = Que & crédor de custas, sim, ‘mas do!proprio processo de fallencia
(o que nao parece, pelo que se vé do documento que juncta).

2.2 Que, sendo a suspeicio dependente de'recnsacdo das partes, ainda
nem-uma seléembrou de a‘fazer, ¢ ha mais de annu fugcciona no processo;
entretanto que'a Ord: liv. 3. 2 til. 23 pr. sd permille gue a'suspeiciolseja
opposta no principio do feito, e antesde tudo, presumindo o consenti-
menlo da parte, pelo silencio; e depois d'isso, sé quando se di motivo
superveniente, 4

3.2 Que, comquanto tivesse consnltado o juiz de direito interino da
comarcasobre a questio, eeste lhe declarasse ter sido curial o despacho
do juiz que o privon de funccionar no feilo’; comtudoaindalaborava em
duvida, por ndo convencerem-o os fundamentos da solucio dada por
aquelle, e porque ojuiz de direito podia estar dominado de parcialidade,
visto como é genro do fallido. ¥

4. 2 Einalinente, que se vé em risco de ser responsabilisado, si nio
por séifiaver declarado suspeito, por haver duyidado cumprir oreferido
despacho. 3 =

Examinando o officio do juiz de direito, pelo qual den solucio 4 con-
sulta doescrivian, yejo que baseou-a elle nas'seguintes rasoes :

1—Que, sendo applicaveis aos escriviesias disposicoes doart. 61 do Co-
digodo Proc. Crim. e da Ord. liv. 3.2 (it. 21 sobre a suspeicio por ini-
misade capital, devem elles declarar-se suspeitos sob juramento’; e, quan-
do o ndofagam, nio ha lei que inhibao juiz de, como primeiro fiscal do
processo, e principal guarda on telador da observancia de suas lGrmas,
que sio de Dircito Publico, declarar impedido o'escrivio, fazendo pas-
sar o feilo @ outrem.

II—Que, estando o crédor n'esse mesmocaso, pelo particular interesse
contrarioao das partes, ounodo parente em grio prohibido, assimecomo
fora irrisorio que se admittisse este i funccionar, para & final ser annu-
lado o [eito, assim tambem o ¢ queio juiz consinfa nas funccoes indébi-
tas d'aquelle, como escrivio incompelente para o feilo.

III—Que a Ord. liv. 3. tit. 23, §1. = quando usa da expressao—que
mais sem suspeita e parecer—, e mais adiante i0i—que melhor lhe pa-
recer—, bemidemonstra; como:deixou o legislador ao cuidadose discricio
dojuizo providenciar a esse respeito.

Emoutrospapeis que Lenho presentes, para, dedrdemde V. Ex., inter-
por sobre elles meu parpcer, vejoique ojuiz contra cnjo acto reclama oes-
crivio, funida-se;, em defezaide sew acto, nanst no parecer do dictojuiz de
direito, & quemigaalmente consulton, mas tambem nasseguintes rasies :

1—Que, sendoda obrizacio ounfficio dujuiz, sezundo Pereira e Sousae
Moraes Carvalho, supprir—o que & de Direito, isto &, nserras do processo
quesio suppriveis, incoriendo na‘pena pecuniaria de pagar as custas, sio
nao faz ; nao podia procederde ontro modo, constando dos autos o impedi-
mento do eserivad, e sendo certo queisso traria mullidade ao [eito, em vista
da Ord. liv. 3. 2 1it. 63,681 e 2.

H— Quedeigoalmado entende o conselheiro destada Pimenta Bueno,
quando; ‘nos seus Apontamenlos sobrve as Formulidades do Processo Civil,




gos.em que 0sjuizes, segundo o que ficadielo/(Accordam da
Rel. da corle, de 20 de Abril de 1852, no Mercantil n.121).

diz que asuspeicadlegal patente dosantos, éjulgadaicomn lal najinstancia
superior, poisque a nullidade absoluta é de ordem publica. g

Exm, Sr. A guestad exposta pelo escrivao sem grande desenyolvimentn,
esobre aqual osdous juizes tantasrasoes procuraram adduzir, nao € lal,
que délogar a responsabilisacac de qualquer dos sustentadores das opi-
nioesioppostas, ainda quando pessda tad avtorisada, como V. Ex., se pro-
munciepor qualquerid'ellas; ed’est'arte emittodesde ja.o meunjnizorelati-
yamente ao perigoa quese julga exposto o mencionado escrivad ante os jui-
zes5 quepensam de modo diverso dod'elle.

Vejo-me obrigado a apresentar cerlas consideracoes geraes, para depois
concluird'ellas o meu parecer sobre a questad.

E fundamento geral das suspeicoes a rasao natural do peijo, que poe.em
constrangimento o [unceionavio para cumprir asobrigaches do emprego
ou porqiie tenda a favorecer as partes, on porque tendaa contrarial-as, on
finalmente porque tema umainterpretacad desairdsa de seus aclys, ainda
que intencionalmente se sinta forte para prescindir de cantemplacoes ou
affeicoes. Mas essa rasao natural, sendo exemplificativamente enunciada
Ppela lei positiva, abrange hypotheses de factos reconheciveis de plano e
oulras de [aclos que dependem de prova. Por outra, sia notoriedade pu-
blica pérde bastar para que.a suspeicdo se reconheca désdelogo, ¢ se pro-
nuncfe; mos casosem que niohaessa notoriedade, em que o motivo nio
& ipso faclo e ipsojureimpeditivo do exercicio das funccoes, mas consiste
em uma presumpeio de facto, e depende de prova, diverso & o procedi-
mento que se deve ter.

Si pois a suspeicio constitiie nma especie de i petencia, e por con-~
sequencia, 'dada esla, traz isso nullidade ao acto, ao feito; nem sempre
essa i pelencia se pode pr iar ez-officio, como as nullidades de
pleno Direito s ja porque depende de allegacao e prova o motivo. da sus-
‘Peigdo, e porlanto daincompelencia, ji porque pade esta desapparecer
pela prorogacio da jurisdiccio gue nasce do consenso, das partes; ma-
@imé no nosso paiz, onde o art. 160 da Constituicao Polilica: do Imperio
como que acabou, ou pelo menos modificon o anligo principio de ema-
nar sempre immediatamente do Direito Publico o que diz respeito i ju-
risdiccio para o julgamento das lides entre particulares, como hem pon-
déra Morhes Carvalho. ;

Assim, pois, si; pela obrigacio que teem os juizes de se darem de sus-
peitos quando forem parentes das partes alé o 2. griode Direilo Cano-
nico, se deve entender que essaiprohibicao defunceionaremientin € por
tal modo prohibitiva, que sua contravencio annulla o feito, e a annulla-
«ciio/ pode ser decretada ex-officio. quando allegada em 2.2 instancia, nao
valendo ahi oiconsentimento tacito das pactes dedozido do facto de nio
terem oppdsto arligos de suspeicaoantes de tudo, no principio da cansa;
nio & ko extensivo esse principio, que n'outros casos devam ser as con-
Sequencias as mesmas.

Assim que, o motivo de particnlar interesse na decisdo da cansa de-
pende de prova, e niio valem sllgp\)Sil;ﬁ!}E i equando as partes o nao alle-
gam e provam na opportunidade do processo, nio péde o juiz ex-officio




piaz (1 Yo

LIV — O Aviso n. 102 de 3 de Maio de 1859 declarou
que a incompelencia, ou oulra qualquer illegalidade do es-

pronunciar a suspeicao e annallar o feito; dando-se pelo silencio d'ellas
uma verdadeira prorogacio de jurisdiccau, o antes uma presumpeao le-
gal de que suspeicio nao existe, como ‘expressamente estabelece a Ord.
fivo3. < LiL. 21 pr., hoje corraborada pela doutrina o citado arl. 160 da
Conslitnicio, quando lhes da amplo arbitrio para se lvuvarem em juiz
que bem lhes convenhia para a decisao de seus pleitos em questoes-civeis.

Ora, si a respeito dos juizes assim é, com maior rasad ode e serd res-
peito de quem nao tem attribuicad decisdria tos feilus, mas & simples
narrador da marcha‘du processo, sempre sob as vistas e fiscalisagio do
juiz, como sio 05 escriviacs.

Sao applicaveis i estes, segundo dizem o0s praxistas, as mesmas dis-
posicoes subre 0s molivos de suspeiciio que ha para com 0s juizes; e eu
acerescenlo—servalis sorvandis—.

Pois hem: o juiz, por ser crédor de parte que perante elle liliga, niio
se segue forcosamente que scja suspeifo & esta, ‘ou a parle eonlraria.
Assim o entende Pothier.  Mas, quando se prove constituir essa rasao
a dependencia on parcialidade real, podera fundamentar o reconheci-
menlo da suspeicio, para que o juiz que d'ella conhece a declare por
sentenca. Edizends a Ordenacdo ser inimigo capital o/que tem demin-
da sobre a maior parte dos bens ou [eito-crime com outrem, emguanto
niap exisle essademanda owesse [eito-crime, nio se pide dizerde plano,
sem prova da dependencia ou parcialidade, ser impedido o Juiz purser
crédor da parte.

E si o Juiz créddr ndo ¢ ipso faclo e fpso jure suspeito, como o serd
0 escrivid, que udo tem attribuicao decisorianos feilus? quea que tem,
¢ exercida sub a inspeccdo do Juiz?

Mas' dir-se-ha ainda : ninguem pdde ser Juiz na propria causa; o
escrivio ndo pdde exercer o emprézo em negocio privalivamente seu.
% certo, e temos ahi mais uma rasio e argumento.

Entrelanto, na fallencia o escrivdo pdde continuar a funceionar, ain-
da mesmo tendo parte nella como crédor pelas custas (art. 876, § 2 °
do Codigo Commercial}; e porque? Porque fdra impossivel que de
outro moto se fizesse, visto como 05 pagamenios de créddres da massa
fallida ‘se fazem & um tempo, com a graduacao dos crédores segundo a
ordem da lei; eainda quando se fizesse um processo @ parte, servindo
oulro escrivio, este se constituiria 4 seu turno crédor pagavel no acto
do pagamento do outro, pois do contrario nio teria de quem ir haver o
stipendio pro labore;— ou haveria uma successio infinita de escrivacs,
uma eternisacio do processo da fallencia.

Nio se podem presumir em ties ¢asos duyvidas da parle dos adminis-
tradores'da massa sobre esse pazamento; mas si as houvesse, e o nego-
cio tivesse de serremettido a oulros meios, entdo, e 56 entao, nao pode-
ria o escriviio funccionar nesse pleito emergente e accessorio a0 processo
da fallericia.

Dir-se-ha, finalmente : o escrivio é crédor damassa fallida por cuslas
d'oulros processos, e vao pelas do processo-da fallencia (e creioseresta




orivio e mais officiaes de juslica, constitue fundamento de
nullidade para o 'que for com qualquer d’elles processado.

a hypothese, sem embargo do modo’ ok 0/ como se iou o con-
sultante & esse respeito).

Pois bem, ainda assim,—quer pela limitacdo das attribuicaes do es-
crivio no, processo. da fallencia, e alé dojuiz, que sd homoldga as deli-
Beracoes de pagamento dos adninistradores na graduacdo dos crédores,
—quer porque o ser crédor, por si s6, nao' é motivo impeditivo de sus-
puicad,— quer, finalmente, porque a exclusad dos crédores & acto do
deliberagao dos administradores, embora subjeito a deeisad do juiz;
s depois de averigoado e provado: real o impedimento pelo parlicular
interesse do escriva. poderia ter Ingar a privacad deisuas funceoes no
feito; mas nadidecretada esta ex-officio pelo juiz, em um processo de
arrevadagad ¢ inleiramente fiscal, & em que e de interesse de todos, in-
clusive o fallido, ‘que se arrecade a maiur somma de bens, para paga-
mento dusierédores, e exoneracad do fallidn.  Em custas iao pode ha-
¥er simulacad, por suanatureza o quantidade,

Vejo na indole de taes processos um acctmulo tal de circunstancias
exclusivas de possibilidade de suspeivao daiparte do escrivan, que pro-
pendo’ i crér—dar-se em‘lal caso a mesma rasio porque nao'tecin logar

45 sUSPeIgoes nas execugies, comoé preceito da Ord. Liv, 3= Lit. 23, § 32,
estabeleceudo o mesmo & respeito dus juizes a do til. 21, § 28, 3

Sou d'aquelies que entendem que, mesmo em actos do Poden Adminis-
tralivo de nalureza graciosa, exige a rasad natural do peijo que se deem
de suspeitos os funceivnarios, por exemplo, tendo o pae de nomear o fi-
Iho para qualquer'eargo lucrativo,  Mas no processo.de fallencin, dena-
trezamixta, e nao se dando a hypothese de um impedimento notorio de
parenlésco entre aautoridade que delibéra cal guma das partes; nag des-
citbro. rasad poderosa para. a exclusag: do funeeinnario de altribuicad
quasi machinaly ouymaterial no feito, emquanto naodisputa com os mais
interessados, e nao se vepifica especialmente o'caso de exercer o empre-
£0 em negueio privativamente sen.

As partilhas amigaveis sao escriptas por qualquer dos interessados; e
judicialmente humologadas elo jiniz.,

No caso mesmo da fallencia, pide ser escolhide para administrador o
credon que seja parentel de outro crédor, e nem por isso deixa de ter
campetencia para graduar esse parente na ordem em fque pela lei deva
ser graduado; e o juiz homoldga essa deliberacad, que tira toda a sua
forca do accérdo dos erédores na escolba e eleicad dos administradores.

Demais, Exm. Sn., noarl. 680, § 1.2 do Regul: m. 737 de 25 de Noy.
de 1850 vejo que com effeito & nulla a sentonea dara, por juiz suspeito ;
mas para que tenha logar a annullicad, é preciso que preceda reclama-
¢ad das parles por qualquer dos meios juridicos enumerados 1o arl. 681,
Enos arligos 674, %’?5. G676 e 677 vejo sempre consignada a idéa de ser
preciso que as partes arguam as nuilidades, para que ellas possam ser
pronunciadas ;e a materia da suspeicas deve preceder até a da incompe-
tencia propriamente dicla, como se yé do art. 765 porque si nao prece-
de, ‘e omotivo depende de prova, ji nao péde ter logar. rLc n'este sentido
que oconsclheiro d'estado PimeritaBueno diz ser ainda na instancia su-
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LY — Mas; cumpre notar-se que, produzindo asuspei=
a0 uma especie de incompetencia, esta s6 podera operar

periorjulgada a suspeicao, quando patentedos autos, isto &, sendo arguida
pelas partes, e provada tal, qualide plano proceda, cumoéado parentésco.

Como pois, nap sendy nolérin o 1mpedimentn do escrivan, 10is qie por
sercrédor'uai esla no caso do parente impedido, un similhanle, se hade
reconhecer curialqueo juiz ez proprio Marte declare impedido o escri-
vad como crédon da massa?

O que pretende, porem, o escrivao, dirigindo ao 1. = sipplente a con-
sulta que esle affecton a V. Ex. 2 Isentar-se da responsabilidade? Oppor-se
a execucao dodespachi dojuiz . = supplente sobre a remessa dus autosao
2. = escrivao? Que V. Ex. mande o juiz readmittil o 3 funccionar no feity ?

Quer saber o procedimento que deve observar.

Eutendendo assim, direi :

Responsabilisado, naodeve ser; porque, ainda quando nai Livesse em
seu abono a opiniao que julgo mais acertada, hastaria dar-se casode ques-
tao opinativa, para que se nao podesse presuppdr a:ma fe, elemento do
crime.

Oppor-se d execucad do despacho, éfaculdade quenaopodeiralem das
represenlacoes respeitdsas dus officides de justica & seus juizes; porgue,
suppondo-seque aordem Eillegal, e indubia ouabsolutamente tal, a con-
sequencia e lornar-se o juiz responsavel por todo o mal que resultar de
desaltender as representacoes, dos officiaes.  Tudo o que naofér esse pro-
cedimento, traz comsigo o timultp, a anarchia, que nno deve apparecer em
uma sociedade bem constiluida. E cireunstancia justificativa a opposicad
aumaordemillegal 3 mas quem nas quer yér-se nanecessidade dejusti-
ficar-se, representa, insta, mas i final cumpre, efica-lhe direito salvo con-
tra a violencia,

Quem cumpre ordens illegaes, commelte um crime, si as cumpre sem a
menor reclamacad, si convem noabusv de quem as expede.  Nao assim, si
representa contra ellas, siinsiste, e o superior manda cumpril-as sem em-
bargo da duyida. Etaléapraxe.

Entendo, pois, que o escrivad deve cumprir aque lhe deu ojuiz, ensar
depois do direito que Liver; ou o de responsabilisacad do juiz que a dei,
requerendo-a 4 autoridade competente ; ou, com esse e mesmo sem elle,
o de obrigal-o 4 indemnisacad' do prejuizo que soffver, recouhecendo-se
por'sentenca a incompelencia doescrivad designado para’'substituil-o.

Quanto'd ordem de V. Bx.para que ojuiz o readmitla & funceionar no
processo, parece-me que sd'a poderd dar de modo indirecto e suasdrio,
signilicando-The que entende diversamente (no'caso de seressa aautorisa-
da opiniao de V. Ex.); e isso mesmo, em consequencia da representacad
do escrivao. Por quanto, & nao ser assim, euma vez que nao.¢ caso de sus-
pender e mandar responsabilisar’ esse juiz, pornao se dar erime manifes-
1o, mas uma opininod por ventura menos acertada, s6 eumpre ao escrivao,
como V. Ex. melhor sabe, deixar que o proprio Poder Judiciario decidaa
questad pelos recursos e mais meios concedidosporlei aos interessados.

Ejs, Exm. Sr., ao/que posso cliegar em resultado do estude'que fizsobre
aquestao. Y. Ex. emsua sabedoria resolverd o.que for acerlado.

Deos guardea V. Ex, Coritiba, 2% de Marco de 1863. \
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a annullacio em feito-civel, si a parte nao liver consentido
nas funcgoes do suspeito, ou sobrevindo-lhe o conhecimento
do motivo da suspeicao, como melhor direi quando Lraclar
dus recusacoes ou forma de as oppér (31).

LYI— Os Promotores Publicos, segundo o Aviso n. 387
de 9 de Set. de 1864, sio unicamente impedidos de dar de-
nuncias e promoyer accusacges, quando a respeito d’elles
se verifica alguma das hypotheses do urt. 75 do Codigo do
Proc. Grim. ; cumprindo-lhes em lodos os mais casos desem-
penhar as funccoes do cargo, e incorrendo, quando o nio
fazem, no:crime previslo no art. 129, § b.° do Cod. Crim.,
e.em lodos os de que (racta a seccdo 6.* cap. 1.° lit. 5.2 .do
mesmo Uodigo'; e isto porque, tendo a legislacao do processo
criminal somente estabelecido, no art. 61 o-respectivo codigo,
as suspergoes e recusagaes dos julgadores, nao podem exten-
der-se’ essas disposicies aos Promotores, como orqaos do mi—
nisterio publico.

Assim pois, nao podem denunciar e accusar :

1.° A seus pdes ou filhos ; & suas mulheres, e i seus ir-

Iim. e Exm. Sr. Dr. Antonio Barbosa Gomes Nogueira, presidente da
provitcia. i
Ojuiz de direito—Luis Francisco da Camara Ledl,

8. Ex. dignon-se conformar-se com asidéas queemitti, remellendo co-
pia ao juiz consullante, eabstendo=se de inlervir no caso pendente, por
officiorde 28 do mesmo mez.

Emirelicad ao que eudisse no men parecer quanto A opiniag do Sr. Pi-
meuta Bueno, deyu acerescenlar aqui suas palavras. Dizelle:

.« 4 suspeipao ¢ julgada como nullidade na instancia superior, ounare-
vista, ainda quando nao allegada, desde que s palentéa dos aulos. A re-
CUSULA0 porem, que s se vefere ao inlerosse da. pante, deve ser por esta pro-
movidap. (Dir. Pub. Brasil. n. 500, divisao T.2), ;

CGreio que nao podia justificanmelhor as distinccoes a respeito. dos casos
em que ojuizpide ou nad cnvolyer-se ex-officio parasanar a irregularida-
de'de competencia, queiresulta da suspeicad. : '

(81) Em feito-crime de puro interesse particular, entendo quetambem:
0 consentimento lacito das partes pode operar al revalidacao do proces-
s5ado com escrivdo incompetente pur suspeito. Nao assim em feito de:
accio publica, ‘ou de interesse social immediato, em que 05 agentes da
justica nao podem transigir sobre o que é de ordem publica. "(Vide o
que fica dicto n'outro logar em relacad aos juizes).




e TG el

Mios ;'on aos que poraffinidade estiverem nos mesmos.grios
de parentésco.

2.° Aos seus escravos.

3.° Aos seus clientes.

£.° Aos scus inimigos capitdes,

LVII — Tambem ndo péde o Promotor Publico denun-
cinr osi(leliclos de responsabilidade, nem (uaesquer oulros,
posto que especificados no avt. 37 do Cod. do Proc. Crim.,
quando elle mesmo f0r o offendido; ¢ isto, ainda que alias
elle nao tenha a intencao de dar a denuncia e promover a
aceusacao como parte; porque anem-um empregado publico
élicito exerceroempréao & respeito de Facto privalivamente
seu. (Aviso n. 15 de 16 de Janeiro de 1838).

LVII — Igualmente, nao podendo mais o Advogado,
nhas causas en que lem requerido como parle interessada
em negocios parliculures, apparecer como autoridade, pois-
que‘em sua accav como Lul lorna-se suspeito, nae podem os
Promotores ser advogados da justica publica nas causas em
que o sao de parles, d vista do inleresse que leem em sua
decisao. (Aviso n.,73 de 11 de Fevereiro de 1861) (32).

(32) Esle Aviso foi expedido em consequencia de consulta sobre—si o
promotor podia denunciar e accusar a um escrivad e a um jniz, que, abu-
sando do exercicio de suas Fanceaes, praticasse algum aclo crimingso nas
causas em que o mesmo promotor fora advogado.

—Jidepois de achar-se comecada a impressad d'estesApontamenios, ma
foi apresenlada a seguinte questad: —Si o juiz que: foi promotor publi-
ci e curador geral dus orphiios no termo de sua jurisdiccad, pode func-
ciunar nos processos em que figurou on officiou n'aquellas qualidades 2

Parece-me opinatiya, e'digna de distinccad.

Si tivermos em vista as quatro fontes d’onde emana a suspeicad, se-
guudo o Sr. Dr. Ramalho, o amdr, o emdr, a cubiga, e o ddio, nad sei
como em absoluto se possa dizer impedido: esse juiz.por Ler funceionado
officiando nos autos'em qualquer d’aquellas qualidades, :

Qual o interesse do promator ou do curador geral em relacad 45 causas
em que interveem ?

O'interesse publico proprio do:seu ministério. Ora, esse interesse &
o que deye ter o juiz, que/tambem ¢ obrigado A proceder, ex-officie & bem
dn‘justica ou dos orphags. Nao se presume, pois, afilio inleresse particu-
lar, que se explique pelo amodr onpiela vubica, e quetorne parcial o func-
cionario, e, assim, impedido de ser juiz. O 1nteresse quetinha éo que deve
continuar & ler como juiz, ¢ ¢sse naoé impeditivo do exercicio da juris-
diceas paradistribuirjustica. O juiz dos orphaos &protector nato destes;
¢ aindaiassim, 1as controversias que sao dependencias dos respeclivos in-

5 .
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- LIX — Todos o0s que sdo fiscdes no proeesso , e nio jul-
gadores, como o Procurador da Corda, SoberaniaeFazenda

yentarios, tem clle capacidade para decidir, sem embargo de ser prolec-
tor dos/litigantes menores, i

( 'Ipmmnlor- e o curador geral dos orphaos devem allegar sempre do
boa-fé; 1ab se pode ‘suppdr que reeorram aos meivs da chicana ; nao po-
dem transigir, porque hmitado € oseu mandato, no interesse da ordem
publica. Biscutem sempre no intuity de esclarecer em boa-fé a questad,
sendo sen fim a verdade, a justica, e somente ella. E que oulro pide ser
o fimdo juiz, quando examina 05 autos e profere a'sculenca? Si de adyo-
gado da justica ‘ou dos orphads passa it juiz, passa da proposicad a dis-
posicad ou deeisad ; mas conserva sempre ‘a piesma intencad: — que
trinmphe aj verdade, que se faca justica.

Accresce a isto —que, segundo o Av. n. 387 de 9 de Sept. de 1861, re-
lativameute aos promotores (e que entendo applicavel avs mais funceio-
narios similhantes), nao podem clles dar-sc de suspeitos, sinad. nos, casos
do art. 75 do Cod. do Proc., com difierenca do que devem observar nsjui-
268, @ respeito de=3uem rege a doutrina dosart. 61.— Ovra, si casos ha em
quelestes devem dar-se de suspeilos, mas nao aguelles ; d'ahise vé que
nem resulla inconveniente as paries da intervencan d'elles como juizes
nos feitos, porque entad teem elles obrigacad de se declarar suspeitos,
dados os motivos do art. 61, mais amplo que o ant. 75.

Os promotores sad orgios do ministério, publico; e por isso; si ante-
riormente teem sido advogados de parliculares,” nad podem funccionar
nas: mesmas causas no characler publico, pelo parlicular inleresse que
se presume terem na decisad em sentido favoravel aos seus ex-clientes
(Av. n.75 de 11 de Fey. de 1861); mas oséu i1iteresse como promotores
& toflo, & bem! da juslica, nada tem de particular, e esse contintia n'clles
como:jnizes, visto como, quando estes procedem ez- officio, nad fazem mais
do que fariam como promotoresino interesse da juslica, pronunciando i
finaliconfurme as provas.

Relativamente aos curadores geraes, dap-se as mesmas rasdes.

Qual & o partienlar interesse:dy promotonpublico? O triumpho dajus-
tica, quer punindo-se o criminoso, quer absolvendo-se o innocente (Vide
Ay, de 28 de Abril de 1863). E qual serd o fim do jniz, quando procede
no exercicio (e suas funcedes? Administrar justica.  Si suspeilo € o
promotur poriesse motivo parasser juiz, suspeitol é qualguer outro juiz,
que nutra consa idn vae fazerno feiln. Doiquese pddem, pois, queisar as
partes? Que rasiin aconsclha que nad deva funceionar comojuiz:o’ que
funceionouino frito como promolor du como curadorn geral?

Entretanto, pide parceer:—1. quea principiode que ninguem deve sep
F-fll‘tl’. ejuiz ap'mesmo tempo seextende até ‘ahi. (Diz o conselheiro Silva
ferrani.... a sociedade, nasuva legislacad penal e nos seus tribundes re-

ressivos, nad' represenla um character conforme avs de pura justica.
sendo ella mesma'sempre panle! losada pela perpelracas dos' crimes, nao
tendo o direito de repressao, sinaoprecisamente em rasao dn Seu proprio
interesse, &, Anm Lo po. jiizepante, n'essarepressan, oua decrete, oua
Julgue: Thado Dip, Penali Commment. anart. 5.9, tom. 1. | pag. 22). Pade
parecer:— 2% que o art. 61 dv Cod.do Proc. quando da'como suspeito para
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Naeional, o Fiseal do Tribunal do Commereio; (33) 0s Pre-
curadores dos Feilos (ou Fiscaes das Thesourarias), os Gol-
leclores e 5eus agentes, Solicitadores da Fazenda, Promolor
de Residuos, Curador Geral dos Orphaos, dos Africanos li-
vres, &e.; .comguanto nao pussam ser recusados pelaspar-
les, devem daclarar-seimpedidos por suspeicao, nosmesmos
casos, pelo menos, em que o Promolor Publicoo deve fazer ;
parecendo-me, porem, que ainda mesmo-nos casos do art: |
61.doCod. doPyoc., dexcepeao do amplissimo de parlicular
inleresse na decisdo da causa, por deyer preferir o cumpri-
mento do dever do cargo (34). j

CAPITULO TII

DAS SUSPEICOES DOS JUIZES OCCASIONAES PARA GOM AS PARTES.

SECCAO 1.
DOS JURADOS.

LX — Participam da qualidade de occasionies, si bem

juiz o tutor ou curador, comprehende o curador geral, e porsimilhanca o
promotor publico; e—8.9, finalmelite, que oprincipiodeque os juizes nao
devem propalar b seu voto ouemiltic sua opiniao sobretoifeito anlesda
sentenica, mostra a impossibilidade de ser juiz o que tem officiado,di-
zendo sen parecer sobre o exito que deve ter a'causa, o feito. f

Qualquer que seja, porem, o vigor d'estes ullimos argumentos, enten-
do que em absoltto nioise pode declarara repugnancia das diias funcedes;
e que s6 relativamente, isto &, quando s¢ der que esse Juiz haja como
promotor ou curador geral excedido os limites da imparcialidade que
deve observar s quando sehaja pronunciado apaixonadamente, & sejade
recear o capricho da sustentacio do que antes disséra, o falso pundongre
de niin se contradizer; mas nio assim, si se tiver limitado a um — Fiat
justitia—, ou coln similhante :

E parece-me que no sentide da opinian que emitto acaba oSr. Dr. Se-
Dbastino Gongalves da Silva, como 1.2 vice-presidente do Parani, de dar
solugdo i uma consuita do juiz municipal de Paranagui.

(33) Ouando nio @ tambem juiz, nos lermos dyarl. 34 do Dec. n. 1597
do 1.5 de Maio de 1855,

(3%) Assim entendido, s6 quando esses fiscaes toem Lido 05 encargos
de Lutores, curadores, ete. antesdo de fiss deverdo sex tidos por im=
pedidos de exercer estes nos casos (e interesse pur aguelies. :
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que cerlos pelo alistamento na apuracio e revisao, os Jura-
dos, que, quer para a.composicao do Tribunal, (quer para a
do Coucelho dos doze ou deisentenca, sao sorteados por um
menor. i

Tambem elles podem ser suspeitos 4s partes pelos ji men-
cionados molivos que enumera o art. 61 do Cod. do Proc.
Crim., como se v& do art. 830 do mesmo Codligo, :

Nos' termos desses arligos, sao illimitados os molivos de
suspeicio, como bem pondéra o Sr. Pimenta Bueno (§ 134,
1'.*edicao). Segundo o codigo francez, diz ainda o sabio
jurisconsulto, dlém do parentséeo, amisade ou: inimisade,
hasta que o jurado lenha sido testemunha na causa, arbitro
sobre o mesmo assumpto, ou intervindo por outra quulquer
forma, para ser consideradosuspeito, pois que tal interven-
¢ao pode decidir de seu v6lo, previnil-o, ou emfim tornal-o -
suspeilo.

LXI — Entretanto, entre nés, em vista da doulrina da
Circular n. 105 de 29 de Dezembro de 1843, que declara
nao haver impedimento para que o juiz da pronuncia presi-
da depois ao jury, apezar de fer a altribuiciao de appellar
da decisao d’esle por injustica della, pode dar-se duvida ,
ou opinioes diversus. E a verdade € que ji teem subi.o
processos 4 Relagio da corte com declaraciio de nio lerem
ficado no concelho jurados por aquelles motivos do Direito
francez, e nao teem sido por isso annullados (35).

I a verdade 6 tambem que, pela doutrina do Aviso de 29
d’Abril de 1843, nao podem ser jurados:

1.2 Os que, anles de sorteados pira comporem os 48 (o
Tribunal, ja estiverem notificados para depdr como leste=
munlas. -

2.2 Os que antes do dicto sorteio estiverem apontados no
10l de testemunhas por alzuma das partes.

Fora destes easos, diz 0 Aviso, seria manifésto que a no-
meacio delles para leslemunhas poteria ser um ardil para
removel-os do julgamento sem jusla causa, e ampliar as

(35) Deve-se, porem, Ler em vista que, se=undnia Ord, liv. 3. © (it. 21,
$:43 o julgador dado por testemunha em uma causa, nio deixa de ser
juiz’ della, si como testemunha jura nada saber. el
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recusacoes que a lei permitte, o quenio ¢ admissivel, 4
vistados principios de Direito ha muito consagradosem lodas
as Legislacoes, e que serviram de fundamento s disposicoes
da Ovd. liv. 3.2 1. 21, §§ 25 e 26 (86).

O mais que ha relalivo aos Jurados, direi quando tractar
do modo de se declararem suspeitos, e das recusacoes.

SECCAO 1.
10S JUIZES AREBITROS.

LXIT — Sao oulra espéeie de juizes occasiondes, ou piio
permanentes. os Arbitros.

Pelo arligo 160 da Constituiciio Politica do Imperio, nas
causas-civeis e nas pendes civilmente intenladas, podem as
partes escolher e nomear juizes arbitros; e alé convencio-
nar que saus senlencas sejam execuladas sem reeurso.

Parece, pois, que, dependendo a jurisdiccao de ldes jui-
zes ou nascendo ella da confianca das parles e da escolha
por ellus feita em virtude de aulorisicao da lei, nao se péde
dar n’elles suspeicao para com ellas, que os escolhem e ele-
gem (37). :

Mas ¢ que, mesmo para chegarem ao accdrdo na escolha
& nomeacao (mérmente nos casos em que as causas deyvem
necessariamente ou por determinacao da lei ser decididas
por tdes juizes), a qual se faz em aclo publico peranle as
Justicas ordinarias (regulares ou'permanentes), pode dar-se
que se'opponham recusacoes desarrasoadas. E dlém d’isso,
podem sobrevir motivos attendiveis de suspeicao, depois do

(36) O Aviso tambem diz poiderem ser testemunhas os jurados que
voluntariamente declararem estar promptos para depdr; e as que furem
requeridos para isso depois de ja formado o jury dus 12 membros que
teem de julgar o processo. :

(87) O'juizo arbitral voluntario. diz o Sr. Pimenta Bueciio, & com ef-
feito otribunal omais natural, é o fructo da escalha, e apraziniento fas
parles, sem dclongas, sem despezas, sem inimisades e injurias. A leinio
deve impél-o, sindo com muila reserva, e s6 em casus especiaes, mas
deve garantil-o, como faz, sempre quie proceder de inspiracao das pro-
prias parles.
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acedrdo, compromisso, convencao, on escolha enomeagio
d’elles. :

Antigamente: regia essa materia a Ord. liv. 8.° lil. 16.
Mas nem esta Ord ; nem os praxistas, que tenho consulta-
do, trazem desenvolvida a doutrina da suspeicao velativa a
elles; applicandoslhes alguns; a meu ver com pouco erilé-
rio, a mesma doutrina que apresentam em'relacio aos anbi-
tradores, como se pode verem Per. eSousa, Lin. Civ., No-
tasb35e 877.

Hoje a maleria se acha regulada em lei commercial, mas
de modo applicavel aos casos civeis, pelos fundamentos ab-
solutos ou de applicacao geral em que ella se baséa.

No art. £43 do Regul. n. 737 de 25 de Nov. de 1850 se
diz:—que s6 poderao os arhitvos ser rucusados pelds par-
. des por causa legal posterior ao compromisse ; salvo sid’ella
nao linham conhecimento, e jurarem ter chegado & sua no-
ticia depois de, feila a nomeicao. :

0 arligo £44 diz que sdo causas legaes derecusacao dos
arbitros: —

1.° A inimisade capital.

2.° A amisade intima. !

3.° .0 parentdsco por consanguinidade ou affinidade até
0 2. grao, contado segundo o Diveilo Canonico.

£.” Particular interesse na decisao da causa (38).

LXIII — Relativamente ao parenldsco, plie suscilar-se

duvida ; visto como o Direito Civil, para. as suspeicoes dos
oulros juizes, extende o'impediniento ao 4." grao.
., Sera ponto opinativo; mas, naohavendo interpretacio
doutrinal dos (ribunaes, ou pelo/menos algum Aviso do go-
verno, prevalecerd no civel a disposicao das Ordenacoes
sobre 0°4.” grdo de Direito Canonico ; maguné, hayendo a
disposicao commercial do art. 6. Lit. unicodo Codigo, queno
caso que ahi se figura tambem dd como grao prohibido o 4.°
(e parenldsco por consanguinidade, ficandono 2.° quantod
affinidade.

1(38) Veja-se o que fica dicloa vespeito d'estes motivos no it 4. < ca-
pitulo 1. d'estes Apontamentos.
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E assim fica dicto o necessario, aqui, sobre os arbilros
em maleria-civel e commercial.

SECCAO M.

DOS ARBITRADORES.

LXIV — 0s Arhilradoves' sao lambem uma espéeie de
juizes occasiondes, que sg tractam de fuzer a eslimacao ou
avaliacdo das cousas consistentes em faclo de que depende
a decisao da causa, e ndo da apreciacao do facto e da appli-
cacioddo Direilo, como fazem o0s arbilros.

Tambem liram o poder de sua attribuicao da escolha e
nomeacio das patles, e algumasvezes da do juiz (Vide Ord.
liv, 8.7, tit. 47 pr., e Per. e:Sousa, §255 e nola534). Bem
entendido; no civels porque, depois que a Lei do 1.° de Ou-
lubro de 1828 creou as Camaras Municipaes e exlinguiu 08
Senados da Camara, ficaranm tambem extinctos os avaliado-
res que eram nomeados por elles, visto comoaquella Lei nao
deu 4s camarasia attribuicao de nomeal-os. Eosanligos jui=
zes dos officios ficaram extinctos pelo art. 179,'§ 25 da
Const. Polit. do Imperio. (Vide Teix. de Freitas, Gonsolid.
das! Leis, nota ao art: 1152). :

LXV — Mas ha, actualmente, avaliadores commereiaes,
por virtide do dispdsto no art. 533 do Regul. n. 737 de 25
de Nov. de 1830 e do Dec. n. 1056 de 23 de Out. de 1852;
si bem que ainda ndo teem sido nomeados para todos os ter-
mos do Imperio.

Entretanto, nos logares onde ainda os nio ha nomeados
por auloridade publica, oudado caso de falla, impedimento,
ol suspeicao, lem logar a louvagao das partes de conformi-
dade com'o que se acha prescriptonocap. 12, tit. 2.°; parle
1.%do cit. Regul. (Art. 534 do mesmo). °

LXVI — Ora, no civel, tambem a Ord. liv. 3.° tit. 17, §
1.° reconhece que elles podem ser suspeilos ds parles.  E
com effeito, presuppondo-os o legislador nomeados como
para eargo exislente, e nao de escolha e louvacio {’ellas,
coherentenente cogitou d’esse impedimento.

Ii assim que os praxistas diziam ser suspeilo:
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1.2 0 que fabricou a cousa litigiosa.

2.* O que fui leslemunha nil causa.

3.° 0 que a respeito do objeclo jd preslou o seu laudo
(Per. e Sousa ¢ Lobao, nas notas citadas).

Borges Carueiro, fundando-se na opiniao de Per. e Sousa,
diz que as causas de suspeicao dos avaliadores sao as mes
mas que se podem oppdr contra as lestemunhas (Dir, Civ.
liv. 2.7 it 1. §6% n. 135).

Mas, ainda quanto aos de escdlha e eleicdo das parles,
om0 810-0s do negocios-civeis, podem dar-se esses molivos
(e recusacao, mo acto da louvacao ou escollia que fazem as
partes, nomeando-os ; ¢ tumbem podem sobrevir ou @ecor-
rer o5 molivos de suspeicao posteriormente & esedlha e no-
moacio 5 ou pode finalmente dar=se (que nio livessem conhe-
cimento d’elles, sinao depois da nomeacao (como similhante-
meateprevine o arl. £43 do Regul. n. 737 a respeito dos
Juizes Arbilros em causas commerciaes).

LXVIL — Sao no civel suspeilos por parcialidade :

1.% Osque Leen inferesse na caus, ainda que n’ella ndo
Sejam parles; conio.0 socio na causa da socio,—o fiador na
do devedor por elle afiancado,—o cessionario na do ceden-

‘te,—o prelado na da suaigreja,—o vendedor na (1o con-
prator, por quem foi chamado & autoria,—e o que lem'eiu-
sa similhante em juizo. Assim o dizo denominado—Oricu-
lodo Foro—, Pereira e Sousu, Lin. Civ., nota 481.

LXVIIT— Assim pois, tambem o sio — os membros de
uma corporacao nas causas a ella pertencentes, sildies can-
sas lhes dizem respeilo utsinguli, isto é, quando n’ellas teem
um interesse possoal e immediato. (Cit. Per, e Sousa, simile
doart. 7. do Dec. n. 2012:de 4 de Nov. de 1857).

LXIX — 2. * Os parentes alé 0 £.° grio contailo segundo
Direito Canonico (Ord. liv. 3. lit. 58, §9.2, cil. Per. e Sou-
sa) ;—exceplo, sendoparentes em izual grdo de uma e ou-
tra parle. ' . -

- Comprehendem-se enlre 0s parentes os affins em igual
10 ;— e 0s compadres, padrinhos e afilhados (Cit. Per. e
Svusa). E tambeni os amigos intimos, porque a amisade sen=
do intima é igualada ao parentdseo (Cit. Per. o Sousa).

LXX — 3.° /03 domésticos, como caixeiros, aprendizes,
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aggregados; &c.; —e escriados, -inclusivé caseiros, jardi-
neiros. &c. (Cit. Pereira e Sousa), i+ : :

LXXI=— £.° s escravos (Arts. 726,89 do:Cod: do Proc.
Grim.; arespeito dequem dd-se naisia rasio da falla de per=
sonalidade polilica ou mesmo (la simplesmente civil, para o
exercicio de quaesquer funcedes publicas, pois.nem podem
ser testemunhas; nemdispor de-cousa alguma).

LXXI[ — 5.° Os que esperam: da causa louvor ou vitu-
pério, como o Advogado; o' Procurador, o Tutor,; o' Admi~
nistrador, o Correlor, &c. (Cit. Per, e Sousa).

LXXIH — 6.° Osinimigos, e 0s parentes ou-intimos ami-
gos d’elles (Ord. liy. 3.° tit. 56, § 8.°, 1it. b8, §§7.% e 8%,
Pereira e Sousa cil.) ] :

N’esta classe.enlram os que seofferecem espontaneamen-
te, porque se presumem inimigos (Cit. Per. e Sousa).

LXXIV —7.° (Por suborno)—Os qne recebem dinheiro
(a ndo ser o que segundo o Regimento de Custas ou por ar-
bitramento se lhes dever) para servirem dei“arbilradores
(Ord. liv. 8.° lit. 58, § 2.°) ;—ou aceitam promessa de inte-
resse para esse fim: (Idem, e Pereira e Sousa, nola 482):
—ou por outro qualquer modo sao subornados (Cit. Per.
e Sousa (39). !

LXXV — Sdono foro commereial suspeitos para arbitra-
ddres, segundo os arls. 195, 196, 53b 6 86'do Reg. n. 737
de 1850, os seguintes:—

1.2 Inimigos capildes.

2.° ‘Amigos inlimes. : _

3.° Os parentes por consanguinidade ou affinidade alé o
9.° grdo, contado segundo Direito Canonico (alé primos co-
1rmaos).

(39) Na enumeraciio .que acabo de fazer, live em yista apresentar ‘a
doutrina dos praxistas; maspresupponho lido e presente o que fica dicto
nio tilulo 4.2 cap: 1. % d'estes Apontamenios.

A respeito de arbitros e arbitradores, ainda mais poderosas sao as ra-
sfies que nascem do consentimento das partes, para que'se presuma pelo
seu silencio haverem prescindido de circunstancias que alias sio dignas
de se attenderem, sendo allegadas no acto da louvacio, e de algnma pon-,
deracio allegando-se.e provando-seler sobrevindo o conhecimentod'ellas,

E bom advertir que o que fica dicto sobre os avaliadores 'serye lambem
para regular a materia de suspei¢oes de testemunhas. A
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- 4.* Osque teem particularinteresse nadecisaodacausa.

Nestas quatro hypolheses se comprehendem muites dos
casos de Direito: Civil'acima'mencionados.  Os arls. 176 e
177 do'cit. Reg. n. 737 conteem disposicao identica & do
art. 89 do Cod. do Proc. Crim. (£0)

(40) Nao destrde o plano d'este trabalho mencionar aqui os casos de

suspeicao & respeito dos tutores e curadores.
-Siio incapazes da tutoria oucuradoria:

1. 2 Os 1nimigos do menor (Ord. liv. & 211,102, §4.° » Borges Car-
neiro, Dir. Giv, Port. liy. 1. = tit. 28, § 246, n, 23).

(i) Agnellea-h quema tutorfa'poe na occasiao de serem uteis'a si com
prejuizo do menor, como—os que possuem heranca tu outros conside=
raveis beils emicommum com o menor, da qual communhio possam re-
sultar conteudas (o que nao se tem entendido applicavel aos irmios);—
os.que teem ou estdo para ter demanda com o 'menor sobre o seu estado
ol a maior parle de seus bens;—ao crédor ou o devedor do menor, Este
caso soflre as tres seguintes excepcoes: 1.%sia divida &pequena; 2:8si &
tutor nomeado por testador quenao ignorava a divida; 3.2 si 6 mae ouavd,
emquem naorecie suspeita de fraude, e que sao chamadas 4 tutéla pela
Iei, ‘com direito proprio. (Git. Borg. Carii. ns. 24, 25, 26, 27 e28).

3. =105 que tiveram inimisade capital com o pie du menor. (Cit. Borg.
Carn., § 247, n. 23), : :

4.2 Os que sen pie excluir declaradamente, porque teem contra si toda
apresumpeao (Per. de Cary., Linh. Orphan:, §129n. 4, nola 252).

5.2 Os que voluntariamente se offerecem para tutores, principalmente
de orphdos ricos, pois é raro quealguem gueira subjeitar-se i lies incom=
glso&os porméros impulsos de beneficencia. (Cit. Per. de Carv., . 5. nola

3).

6.2 Ospobres ao tempo do fallecimento do testador. Nanassim si ja
oeram em vida d'elle e mereceram sua confianca, nad sendo de tal modo
pobres, que nao possam perder lempo na administracio dos bens do pu-
pillo, por necessitarem! dielle para ganharem a sua subsistencia ; — on
no caso de tulelalegitima, scilicet, sendo ositutores osparentesmaispro-
ximos do pupillo, e pessdas honestas, e dignas de [é, e administrando hem
asua pessda e poucos teres (Ord. liv. & = Lit. 102, § 5.2, Teix. de Frei-
tas, Consolid. das Leis, arts. 253 e 262, § 6. ©, nota6.3, Per. de Carvy. cit.-
nota 255).

Pereira de Carvalho fallana exclusdo dospadrastos, argumentando/com
a rasdo de ser excluida da tutéla a mde que torna a casar-se’; e o Sr. Dr. T.
de Freitas, dizendo que o art, 112'do Reg. do Desembargo dv Paco os ad-"
mittia, diz que elles teem sido sempre excluidos. Mas ha inexactidio
1'esta assercio. . O Sr. Dr. Candido José Cardoso, nacorte, [oi'admittido
atutéla deum enteado, por decisdo da Relacao, que reformon o'despacho
dendo admissio, do Dr. juiz de orphios. Enaverdade, si & uma presump-
cao que os padrastos saviinimizos de seusenteados (classificando-ns assim
oSr. Dr. Freitas), tambem é da natureza de todas as presumpedes, como
diz o proprio Per. de Cary. na nota270, o'serem falliveis, e deverem ceder:




TITULO II.

Das suspeigoes dos Funccionarios entre si.

CAPITULO I.

PO IMPEDIMENTO DE SUSPRICAO PARA FUNCCIONAREM CONJUNG-
TAMENTE QUAESQUER FUNCCIONARIOS. — AUTORIDADES: GOL-
LECTIVAS. : '

SECCAO L

ENTRE JULGADORES E PROCURADORES PUBLICOS.

LXXVI— Nao se limitam as suspeicdes pelo motivo de

dverdade. Ja lenho encontrado tutores padraslos, por occasiao dascor-
reigoes, eniotenho reconhecido idade de 05 remoyer.

Tambem eram repulados improprios para tutores, pelojusto receio, os
poderdsos. O Sr. Freitasainida lraz como inadmissiyeis os doutores, que
Per. de Carv: menciona entre os poilerdsos; mas a respeitod'elles e dosifi-
dalzos diz—ji nio se obseryar a Ordenacdo; eda nota 3894n fine de Per.
de Cary.seve que o principiosoffria snas modificacoes, aindaiem Portugal.

A verdade é—que, sihoje, pela nova ordem de cousas, resultante da abo-
ligao dos privilegios pessoaespela Coustituicao Politicado Imperio, jd nao
temos os antigos:poder6sos, ontros existem.defacto; e é prudentegue as
juizes de'orphiios nao facam recahir n'elles tics nomeacoes, prevenindo
absorpedes e difficuldade de tomada de contas. !

Os tutores devem ser remoyidos, quando hajajuslas causas que os:lor-
nem suspeilos, e conyencam da sua ma administracio. (Ord: liv. 1.2,
tit, 88,'§ 50). ;

Muilasisao as causas paraaremocio dos tutores c curadores; mas Pe-
reirade Carvalho na nota 269 enamera as segnintes principaes:

1—Si o tutur nio cura da educacio do pupillo, ou lhe nao fornece os
alimenlos necessarios. "

11—Si renuncia uma successio que lhe & devolvida,

JII—Si distrae fraudulentamente alguns de scus cileitos.

1V—Si subjeila os seus bens a encargns. i

N—Si, tendo ocrasidode empregar asrendas dos pupillos do modo se-
* guro quealei prescreve, o nao faz, com autoridade do juiz,
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parent8sco 4s relagdes entre;os Juizes ou Autoridades e as
partes, =

Pelo principio de que ninguem pode procurar ou advogar
perante Juiz que seja seu.pde, icmao, ou cunhadoino mesmo
grdo (Ord. liv. 1.° tit. 48,§ 29, e Avisosn. 19 de 13 de
Janeiro de 1860 ¢ n, 512 de 7 de Novembro de 1861), lam-
bem 0 ndo pode fazer o Promotor Publico (Avisos 1. 266 e
3 de Dezembro de 1853, n. 19 de 13 de Janeiro, e n. £01
de 20 de Setembro de 1860.) (41) Pode, pois, o Promotor

VI—Si deixa ir & revelia os litigios do pupillo,
VI1I—Si nao recolhe a0 cofre osaleances em que fica debitado.
VIII—Si adquire molestias que o impossibilildm de administrar.
IX—Si se torna prédigo, ébrio oujogador.

X—5i se torna inimigo dopupillo.
XI—Si ndo repara a roina dos prédios, ou si os.arrenda & pessba de
pouca probidade, e que péde fazer-lhe usurpacoes, como confinante, etc.
rudente ‘arbitrio do juiz & que deve regular n'esta materia, tendo
em visla resguardar os interesses dos orphaos.
Para a remocao de tutores nao ha férias (Dec.n. 1285de 30 de Nov. de

1853, art.8.© §3.9). : - :
(41) Mas, consultado o.governo sobre as seguintes duvidas, solven-as

este do modo que ap diante se vé.

I—8i, existindo dous advogados, um sobrinho eontro cunhado do juiz

“de direito, podia este, gunndu em correican, rever os aulis em que lives-

sem intervindo esses advogados. ~ A resposta foi—queimio havia incon-
‘veniente em quelo corregedor tomasse conhecimento'e provesse om pro-
cessos onde tivessem intervindo como advogados ou procuraddres os pa-
rentes e cunhadosde que tractam as Ordenacoes ; porque elles de lactondo
procuraram perante o corregedor, mas peranle jurz distincto, e para com
‘qiem eram desimpedidos.

11—Si nas appellacoes-crimes, recursos, e aggravos, devia esse juiz de
‘direito dar-se'de suspeito.—Resposta::—que sim, porque a Ord. liv. 1.°
1ik;48, § 29 assim o exigan= .»

III—Si devia cousentir que esses advogados defend e act
0o jury a que presidisse,—Resposta’s quedevia dar-se de suspeito, pois
que de presidir o iuhibia'a Ord. Tiv. 1. ©tit. 48, § 29, nad fazendo dis-
tinceio alguma ;e no tribunal do jury é considerado tambem julgador
aquelle Euc applica a lei ao facto. :

IV—Em fodos os processosique podem ‘ir ao juiz de'direito em griode
recurso, ainda quando as respectivas rasoes nav fossem produzidas‘pelos
dictos advogados parentes, qital devia'ser o seu procedimento.— Respos-
ta:: si o0s recursos nafossem e criplos ou assignados por ailvogadosim-
pedidos, podia conhecer d'elles ; salvo si soubesse que Laes recursos eram
obra dos advogados seus parenles, em fraude da lei, por'ser em tal'caso
obrigado a dar o exemplo de fidelidade & mesma lei.

V—Si as disposicoes da cilada Ord. eida do tit. 79, § 45, e dos Avisos
de 12 de Nov de 1833, n. 106 de 29 de Sepl. de 1845, n. 266 de 3 de Dez.
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que é tio dasmulber do Juiz'servir‘girequerer perante este.
(Aviso n. 325 de 29 de Outubro de 1859).

LXXVII — E bem assim lodos 0s/mais'—Empregatos de
Juslica—;‘expressao quercomprehende os Juizes,  Promo-
tores, ‘e os Officiaes doJuizo (CitiAv: n. 401 de 1860 (42).

Estao, po‘is ‘n0/mesmo-caso'os Procuradores da Fazenda,
quer da 1. quer di 2.2 [nstancia,le séus ‘agenles; inclusivé
osColleclores eSuhcum]mes ruspaclnos (Avs.n. 218 de 26
e Junho'de-1858; n. 186 de'26 de Julho de 1859, e n. 19
de 13'de Janeiro de 1860) (43).

LXXVII — Tambem o estio os Promotores de CGapellas
e Residuosie os Solicitadores (Cit.'Av. n. 101 de 1860).

LXXIX — E finalmiente os CGuradores, Tutores, Parlu]u-
res, Avaliadores, Teslamenteiros, &e. (M)

SECGI O/ IL

JULGADORES ENTRE SI.

LXXX — Tendo dicto.o que ha relativamente ds funt'eﬁes
de procurar ou advogar perante Juiz impedido pelo pinien-
tésco de pde (e reciprocamente de filho) irmao. e cunhado
110 mesmo grao, o que se extende a lodas as Aulor iddes
Judicines,. ou' Adwministralivas, pela: mesma rasao, que a

de 1853, e n. 115 de 27'de Abril de 1855, comprehendiam lamlem os
sobrinhos, ‘ou'sé os cunhados, irmaos. efithos to julgador.— Resposta :
que as Ordenacoes e Avisos citados 6 omprehendem pae, irmao, e cu-
nhado do julgador, no mesmo graa[é—’-aé-. o 5ZR—P A LAY,

(42) Convem lembrar aqui; para nao haver confusao de idéas, que
tracto n'este logar do caso de impedimento para requerer a-juiz paren-
te, .e'ndo do 1mpcd|munlo de funccionar o promolor: contra pessfas &
respeito - de quem, nao possa fazel-o, nas hypotheses do art: 75 do Cod.
do Proc. (Vide Av. n. 387 de 9 de Sept. de 1861).

(43) A respeitod'estes, convem lembrar, do-mesmo modo que ma nofa
anlecedente, que tracla-se aqui do caso de-servir peranle juiz parente,
conforme a Ord. liv. 1. = tit. 48, § 29. Oulra cousa se dira em logar
proprio quanto ao impedimento de servirem cm negocios: de seus paren-
tes c outros; e o de servirem cuujllnchn)cnl.c com nulros funceionarios.

(#4) A rasio da lei extende-se’a estes, ainda que pela inimisade com
os tutores, ot oulros molivos pessoies quanto A esles, ndo'sejao juizin-
hibido de julgar em nogocios do orphio para comn uen nig tenlha mo-
tivo de suspeicad.
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lodas comprehende ; passo a lractar do impedimento do
exercicio conjunctoousimultineo dos funccionarios,

Quantoaos judiciarios. iAo T

LXXXI — No Suprémo Tribunal de Justica nao podem
dous membros, Ministros o Conselheiros, irmaos ser:con=
junctamente juizes namesma causa, e n’ella disculir e volar
ambos. (Av. n.367 de 16 de Out. de 1857).

E esse principio de applicacdo geral, e reproduzido, désde
0 Dec. de 23 de Julho de 1698, no Aviso de21 de Ag. de
1794, no Cod. do Proc. Crim., art. 277, e nos Ays. n; 106
de 29 de Sept. de 1845, n. 109 de 26 d’Abril de 1849, n.
£01 de 20 de Sept. de 1860, e de 13d’°Ag. de 1862; além do
quese vénoiart: 6.° do tit. unico do Cod. Commereial.

LXXXII — E assim, nas Relagdes nao podem servir dous
irmaos, ainda que um seja sémente juiz relator ; porqueno ‘
processo-crime, comquanto nao tenha elle v6lo, como lem
no civel, loma lao grande parte no julgamento do recurso,
que se deve repular juiz, e procedem as rasoes da lei quan-
do nao quiz que dous irmaos fossem juizes na mesma causa.
(Cit. Av. de'1862). " © -

Jd 0 Av. de 10 de Janeiro de 1854 havia dicto que sendo
um dos desembargaores que tiverem de dar a sentenca cu-
uhado do presidente, e nao podendo esle dar v6to por esse
molivo, pode chamar outro desembargador para subslituil-o
e desempatar, inda mesmo que seja muis moderno do que 0s
quatro juizes do feilo, mas o mais antigo dos desimpedidos.

LXXXIIL — Tambem nos Tribunaes do Commercio nao
_podem servir conjunctamente no mesmo iribunal os paren-
; 'v'tes*t’ﬁhl!?o-aﬁﬁ.f'gréﬁ‘d&%ﬁnidade. em(uanto durar o cu-

nhadio, ou do 4.° grdo de consunguinidade (45); nem fam- -

bem dous: deputados commercianies que: lenham sociedade
entre si (Art. 6.°do Lit. unico do Cod. Comm:). E isto nao
se cnlende s6 & respeilo de uma queslio ou causa que se

(43) O cunhadio dura'emquanto vive o conj uge dequem é irmad o
cunhado; ou, quando fallecido, si'deixon filhos. - Assim, existem as re-
lacoes deiaffeicad on contemplacad entre os cunhados.

A lei commercial extende o impedimento ao 4.2 grio de consangui-
nidade, ‘?ue vie lém dos/filhos dos primos-irmaos (Vide Av. do 1. = de

Aguslo de 1859).
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ventile; mas do tribunal ; pois é uma prohibicio absoluta,
sem'a menor restriccao; pelos incalculayeis inconvenientes
que occorreriam na administracao dajuslica; e nas funccoes
dos tribundes.  (Av. n. 411 de 18 de Nov. de 1857) (46).
Pelo que, sendo eleitos parextes, ou commerciantes S0CI0S,
fica 0 mais votado, e procede-se i eleicao de outro em logar
domenos votado. (Cit. Aviso).

LXXXIV — No Consélho SupremoMililar procede o mes-
mo principio que rege a materia nos tribundes civis. (Vide
Av. n. 164 de 31 de Marco de 1837, n. 87 de 29 deJaneiro
de 1837, arl. 3.2 dalei de 13 d’Out. de 1827, e Pim. Bue-
no, Dir. Pub. Brasil. n. 518) (47).

LXXXV — Sobre o Conselho d’Estado, nao encontrei lei
positiva ; mas, anao ser queogovernoimperial evile a pos-
sibilidade da hypothese quando fizer as nomeacoes (o que
nem sempre podera ter logar, como, quando se dé dislinclo
merecimento’ em ‘dous parentes impedidos de funccionarem
conjunctamenle, e seja’de conveniencia ao Estado aprovei=
far o servico de ambos n’aquelle Conselho), persuado-me
que o mesmo principio deve ohservar-se; poisique real-

(46) Este Aviso foi expedido em conseqnencia de consulta de um dis-
tinclo magistrado, o Sr. conselheiro Vaz Vicita, que, figurandoa hypo-
these, diz que nos oulros tribunies nad ha a prohibicad de servirem dons;
irmans no mesmo tribundl, mas sb em uma mesma causa. E assim ¢é,
sendu exemplos os Srs. conselheiro Ensebio e/desembargador Francisco
de Queiroz na Relacad da cérte; os Srs. D. Manoel e D. José na mesma Re-
lacad; osSrs. desembargadores Santiagosna da Bahia ; e nu Supremo Tri-
bunal de Justica os Srs. conselheiros Cornelio ¢ Ernesto Franca.

(47) Segundo o citado Dec. de 1827, nad podiam servir em segunda ins-
tancia, nas Junclas de Juslica, os officiaes/que haviam servido nos Cunce-
_ Ihosde Guerra; & respeito dos mesmos processos, E um principio geral
de Direito, que faz com que naprovincia do/Parand nao possa servir o
4 juiz de direito da capital de auditor nos Concelhos Criminaes para jul-

menta das pracas da respectiva forca policial, sem embargo de dizer o

egulamento provincial de 5 de Dezembro de 4854 que seryird o magis-
trado que pelalei do exercito éauditor nos Conucelhos de Guerra; porque’
o mesmo Regulamento diz gne o juiz de direito ¢ relator com voto na
Juncta de Recurso, presidida pelo presidente da provincia.

E'assim o entendeu o Sr. Dr: Antonio Barbosa Enmes Nogueira (presi-
dente da provincia), nomeando um adyogado para auditor no Concelho
Criminal, nos termos do Avison. 264 de 2% de Noy. de 1840 e Dec.n. 418
-A-de 21 deJunho de 1845, econyocando-me para a Juncta de Recurso,
como juiz de direito' da capital. -
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mente os dons vélos podem valer por um:sé, fazendd: isso
differenca em relacio aos direitos das partes. Esse Conse- -
lho tem altribuicoes conlenciosas, como se védos arligos 24
e seguintes do Regul. n.:124 de 3 de Fevereiro, de 1842, e
artigos 28 e seguinles: do Dec. n, 2548 de 10 de Marco de
1860 (48). i i

LXXXVI — O mesmo se deve enlender quante ao Tribu-
nal do Thesouro e ds Junclas das Thesourarias, em que se
podem dir d’essas hypotheses; sinao pelas nomeacoes e ic-
cessos, que levem dous parentes impedidos & funceionarem
n’esses Lribunaes, pelo menos, pela possibilidade eventual
dado o0 caso de subslituicao porimpedimentodos effeclivos ;
alé porgue dos arligos 15 ¢ 86 do citado Dec. n. 23481 de
1860 se v& nada haver de forcado n’esle mado.de entender.

LXXXVIl — Finalmenle, procede ainda 0 mesmo. pringi-
pio emi outra qualquer corporacao que: tenha altribuicoes
decisdrias sobre direitos, mazimé envolvendo ellas a de im-
posicao.de penas, embora disciplinares. (£9). :

Assim; quando o Senado se converte em Tribunal de Jus-
tica, nos termos.do ant, 20 daLei de 15 d'Qutubro de 1827,
acha-se no mesmo caso, pura que se Ihe applique o mesino

principio; mawimé as disposicoes dos arligos' 22, 23, 2§
31 e 32, : .
LXXXVIII — Assim tambem, quando as Assembléas Pro-
vineciaes se conslituem Tribunaes Judiciarios a respeito dos
magistrados (de/juiz de diveito para baixo); 0. que, porem,

. (48) O'Sr. Pimenta Bieno expde, no'seu estylo [luente e.com a sabedoria
que lhe é propria, a doutrina da lei, na obra—Direifo Publico Brasileiro—,
especialmente de n. 419 em diante ; e 1o n. 43540 fine bem deiiota aap-
plicabilidade do que é do processo commum quanlo’ aos.incidentes nao
preyistos na lei ¢ noregulamento do.Conselho d’Estado, Ora, as suspei=
gbes ndo sao mais do que incidentes ou emergentes do processn, em rela-
gacll a.competencia e jurisdiccao do juizie funceionarios que n'elle devem
intervir. . 5 1 feipe o : :

, Dizellenon. 500, subdivisio 7.8: = g L

« Suspeicio— K a ultima nullidade da classedas que affectam o poder
dosjuizes, e ésubstancial g absoluta, Désde que a ler declara os casosem
que o julsadir nio deveiseryir como \tal, tira-lhe por esse mesmo facto
OO PUGURISICORO oyt ot 35 ot 345 ar s o e s e

(#9) E com o mesmo fundamento e sobre ascongregacaes das Facul-
dades do Imperiose legislou do modo quese v& nos artigos2. 2 e 3.2 do
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depende ainda: de uma lei geral sobre aforma do processo,
que:so o Poden Legislalivo Geval péde prescreyer ; sem em-
bargodoabuso yue a esse respeilo. fembavido em algumas
provineias, legislando sobre tal oljecto as proprias Assem=
bléas Provineides. (Art. 41, § 7.2 do Aclo Addiceicnul 4
Constit. do Imperio, ants. 4. e 5.2 da leiide 42 de Muio do
1840, Avisos n. 90 de 16.de Fev. en. 581 del 12 de Dez.
de 1836; e 1. 373/do 1." e Dez. de 18535) (50). :

LXXXIX — Procede finalmente:o:mesmo prineipio para a
organisaeao do Concelho -dos doze Jurados ou Jury de sen-
lenca; poissio inhibidos de sevvir conjunctamente no mes=
mo. 0s ascendenles com o0s seus deseendenles;*sogro com
genro, irmaos, e cunhados dutante o:cunhadio ;3 devendo fi=
car o primeira'sovteado, e nao-assim o que o for depois. (Aut,
277 do Coil. do Proe. Crim.) (54).

XG — O mesmoprincipio,ainda procede nos Concelhios de
Guerra, emvisla do Av. n. 37 de 29 de Jan. de 1857, (ue
manda seguir o Direilo Commum nos casos omissos noDirei-
to-Militar; ' : j

XCI — Finalmente, mencionarei a corporacio adminis=
trativa—Camara Munieipal—, cuja lei:organica: (do 1.° de
Qutubro.de; 1828) diz no art. 23 o seguinte;/(52). T

« Nao-pbdem servir de yvereadores conjunctamente no

Dee. n. 2879 e 23 de Janciro de 4862, cujo extracto se acha em uma das
nutasanteriores.

(50) Ji o' Sr. consclheiro Pedreira havia declarado porportaria de 30
de Abril'de 1851, quaudo’presidente da provincia' do Rio de Janciro, que
sin da competencia do Poder Legislativo. Geral as leis do processo, e'ge
oart, 124 dalei de'3 de Dezembrode {841 revozou todas as leis geraes e
proyinciaes anteriormente expedidas emsentido contrario (em cujo caso
seacha oart. 12 dalei d'aquella provinciaide 18 de Maiode 1838).

('Se. Pimen'a Boenonoe n, 231 do Dic, Puby. Brasil, diz o seguinte :—
« A leiconstitutiva de facs prucessos demanda muita medilacao e garan-
Lias, para que em materia Lao grave resalvem=se os principios e a jusli-
ca; ella ¢ sem davida da aleadadoPoder Geral, pois que nem-nm' artigo
du Acto, Addiceional antorisa as Assemblénas Provineiaes a decrelar pro-
Coss05 cRiminaes, nem para com os praprivs empregados proviuciaes,
q anto mais para com os magistrados nacionacs .

(51) O cunhadin dura emquanto vive o conjize de guem o cunhado é
irmdo; on emquantovivem filhos, sobrinhos do'cunhado. ¢

(62)i8obre os lentes das Facoldades do kmperio, yide o que fica dicto em
uma nota anterior. -
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mesmo anno, e na mesma cidade;, ouwilla, pio e filho, ir-
mios; ouw cunhados emquanto durar o cunhadio ;deveudo,
10 caso de serem nomeados, preferir o que tiver maior nu-
mero de vitos ». - -

0 Av. n. 174 de 14 de Dez. de 1847 declarou que esla
disposiciio de excepcao.dalei firma a regra de poderem ser-
vir conjunctamente todos os outros parentes e affins, o
quaesquer pessoas lisadas por amizade ou por outros res-
peitos; e que, providenciando ao mesmo lempo no arligo 38
que.os vereadores nio podem volar em negocios de seu par-
ticularinteresse, nem nos de seus ascendentes, descenden-
tes, irmaos; ouw cunhados, nem-uma rasio se di para que
seja exeluido de tomar assento o vereador supplente que é
caixeiro de outro vereador (53).

Deixou, assim, de vigorar a Ord. liv. 1.° til. 67, segundo
a qualinaospodiam servir conjunctamente os parentes até o
£ grdo. (Av. do 1.>de Sepl. de 1828).

Nao comprehende, porem, o cit. art. 23 o caso de servir
um irmao por outro que esteja impedido. (Av. de 6 de'Noy.
de 1833) ; doutrina esta (sobre o caso de impedimento do ef-
feclivo) que o Ay. n. 386 de 6 de Sept: de 1861 desenvol-
veu, dizendoique a Leido1.” de'Out. de 1828 no arl. 23's6-
menle prohibe o servigo conjuncto de irmaos e cunhados’ e
do mesmo modo o de sogro e genrp (embdra nio se falle ex-
pressamente d’estes na lei), por estarem como affins.em ario
mais proximo: do que os eunhados; devendo, portanto, ob-
servar-se que, no caso de estar impedido o genro, nem-um
ineonveniente ha em que funccione como! vereador o sdero,
ou vice-yersi 5 comtanlo que o exercicio de tdes funccoes
cesse, logo que se apreseniar o impedido. !

\(53) Prevalecea doutrina do Aviso, por sia autorifade, pela lotra da
Lei, e pelo respeitoassdircitos politicos. Mas as inconvenientes sio di-
gnos de ponderacao, pela subordinacio do caixeiro sou palrio; rasdo por
queja e disse n'outro Ingar que nay pideserim jniz ua causa dol ontro
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CAPITULO 1L
AUTORIDADES E EMPREGADOS' SINGULARES ENTRE SI.

SECGAO UNICA.

A MESMA MATERIA.

XCIf — Passo agora as Auforidades e Empregados sin-
gulares, ou'que nao fanceionam em Lribunal ou corporacao:

Por ser o;juiz, pela nossa legislacdo, sempre o fiscal da
conducta de todos os officiaes que perante elle servem, nao
podem servir conjunclamente com elle— Tabelliao, Escri-
vao, Distribuidor e Contador, ououtro official de justica, que
sejam sew paeoufilho, avd ounéto, irmao, cunhado, con-cu-
nhado, tio, sobrinho, tio-av0 ou sobrinho-néto, consangui-
neos owafling. (Ay. n. 49 de 28 de Julho de 1843, que o
deduz por maiotia de rasio do que se eslabelecen na Ord.
liv. 4. tit, 795 § £3. E omesmo se vé nos Avisos n. 264 de
3 de Dez. e n. 282 de 30 de Dez. de 1853, e n. 401 de 20
de Sept. de 1860)(5%).

XCII — Tambem: nao pode .o Juiz Municipal conhecer

das pronuncias proferidas por sen irmao. (Aviso n. 109'de
26 d’Abril de 1849).
XCGIV — E pela' mesma rasiondoodeve o Juiz de Direito,

(5%) ‘Tendn visto, ha bempouco tempo, a consalta de um juizsobre si
podiam seryir conjunctamerte juiz e eserivio compadres, julgo oppornti-
no declarar aqui—que o parentésco espiritual que haentre os campadyes,
bem eomo entre os padrinhos e os afilhados, sempre se considerou im-
peditivo, nad: s6 do matrimonio sem dispensa, como do testemunho de
uns conlra o i favor dos outros; sendoquasi sempre mais fovtes as re-
lacoes que existem entre elles, do que as quese dao entre osaffins no 2.2
grio, ¢ ties, que & uma verdade incontestavel a contemplacad reeiproca,
si nao dependencin, que sc ddentre 0s que assim se acham relacionados,
Em minha opiniao, procede em tal casn, sem a menor restriccad, a rasao
de decidir docitado Aviso n, 49 de 1843, :

Si'em consciencia reconhiccem todos a repugnancia que ha em que ofilho
espiritual jure contra.aquelle que deve supprira falta deseupae, evice-
versa; bem dever équenadpodem serjuizesum nacansa dopulro, nem
seryir.conjunctamente, quando umitem defiscalisaros actos do atitro. Ha
Jucla entre o dever doeargo pelojuramento, eo deyer daproteceadion obe-
diencia pelo parenléseo espiniluali; elé preciso (ue essa senaode,




S

em recurso dos despachos proferidos por seu irmio, (Aviso
n. 401 de 20 de Sept. de 1860) (55). b '

Mas, acontecendo que o Juiz de Direito lenha de presidir
a0 jury quanto & réo pronunciado por seu irmao, nao vejo
impedimento: n’elle para isso; pois fue 0 proprio juiz pro-
nunciante poderia presidir dquelle tribunal, conforme a dou-
trina da Gircular n.103 de 29 de Dezembrode 1843, F esta
mesma doulrina se vé consignada no Dec. n. 555 dé 27 do
Jullio de 1848 para‘o foro militar, onde pordem sevvir nos
concélhos'de guerra os mesmos ofliciaes que leem servido
nos de investigacao ou disciplina. '

XCGV — B nem-uma cidade ou villa podem servir juns
clamentepde e filho como tabelliaes do judicial ; —nem dous
IPMA08 ; —nem primos ¢o-irmaos (flhos de dous irnios on
duas irmaas) (Av. de 5 de Junho de 1861) ;—nem lio e so-
brinbo filho de irmao ou irmaa ;—nem cunhados casados um
com irmaa do'outro, ou casados com duas irmaus (con-cu~
nhados); on um casado com a tia do outro, irmaa do pae, ou
mae, avo, ouavé. (Ord. liv 1.0 tit. 79, § 43). :

XCGVI— O mesmo se deve observar enlre Escrivies,
Contadoves e Distribuidores; e mais officides de justica, si
entre elles houver cada-um dos dielos parentdscos, ou cu=
nhadios, pdsto que sejam de dilerentes officios. (Gil. Orde=
nacao) (b6). ; _

. Assim, nao p6ile servir o8 officios de Partidor e Avaliador
do juizo de orphdos a peszda que & cunhado do escrivao,
Av. . 163 de 7 de Julho de 1859).(57).

_ (55) I pois incompativel (Ui na mesma comarea exercam ascargos dous
cianhados, um juiz municipal e o outro juizde direito, para quem devem
s;r igt%rpéslus o5 recursos dosdespachos proferidos por aquelle (Git. AY.

e 1860).

(86) Sem embargo d'esta’ Orilenacad fallar expressamente de cidade,
villavucoicelho, diz o Av. n. 211 e 20 de'Agosto de 1859, fundando-sa
em ima ‘Resolucao do Conselho d’ Kstailo (que nas encontro na Culleccad
das Leis e Avisos d'esse anno), referir-se ella ap mesmo juizo, e naia eci-
dade, villa ouconcelho; e qiie, portanto, podem senvir no mesmo logar
(cidade ouivilla) dous cunhados, um como tabelliad do publico judicial &
nolas, e oulro como escrivao deorphaos. - 1

. Esle Aviso fuiainda confirmado pelo/de n: 442 do 21 de Dezembro do
MESIMo anno.

(87)" Mas nao'haincompalibilidade em servirem no mesmo juizo como
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XGVII — Dado 0. caso de filhio natoral nao reconheeido
nos lermos da Lei de 2 de Sepl. de 1847, niohaimpedimento
para que sirva de'Tubelliao do Publico Judicial e Nolas'na
mesima cidade em que seu pae, notoriamente cotihecidocomo
tal, 6 Escriviio dé Orphaos. (Decis. do vice-presidenle do
Parand aojuizdedireilo da capilal em correicao, em Janeiro
de 1856) (58).

CAPITULO TIL

DO QUE SE DEVE OBSERVAR QUANDO SE DER IMPEDIMENTO' DR
FUNCOIONAREM CONJUNCTAMENTE 0/JUIZ COM 0S OUTROS EN-
PREGADOS DE JUSTICA, OU A INCOMPATIBILIDADE POR SUS-
PEICAO. : '

SECCAO UNICA.

A MESMA MATERIA,

XCVIIT — Deyve-se observar o seguinte:

1.2 Entre o juiz proprietario e o empregado proprielario
vilalicio.—Sendo a rasio da suspeicio anteérior & nomeacio,
deve ficar privado do exercicio o ullimonomeado, juiz.on
empregado ; porque 6 elle quem da causa & incompatibilida-
de. Mas sendo a suspeicao superveniente d nomeucao; deve
recahir o effeilo da incompatibilidade sobre o empregado (o
juizo, e nao sohve o juiz, conforme decidin o Av. de 6 de
Agosto de 1858. (Av. n. 263 de 30:de Sept. de 1859).

XCIX — 2." Enlre o juiz proprietario ¢ o empregadopro~
prietario amovivel ou o empregado supplente. — Deve ser:
seipre preferido no exereicio o juiz, pui§ nao se dao iguaes
rasoes (e justica entre empregados amoviveis on supplentes
e empregailos vitalicios, para que se respeiteum direito que
& concedido por Loda a vida, e 'do qual s6 a lei péde privar.
(Git. Av. de 1859).

‘so)icilator dicausas e feserivad/iquacsquer parentes. (Av. de/27 de'Abril
¢ 1B55).

(58) Opinei de mndo differente’; mas 0 Sr. Beaupepaire, conformando-
secomoparecer do Sr. Di. Gama Cerqueira, entadsecretariv:dogoverno,
decidin do modo quelica'dicto.




el s

G —3.° Enlre o juiz supplente e 0 empregado proprie-
lavio vitalicio. — A’ vista do Av. de 28 de Julho de 1843,
deve ficar inhibido, de exercer o cargo o juiz supplente, e
pissariavara ao immediato, por n@o convir qne um funceio-
nario supplente prejudique o direilo de vilaliciedade de ou-
tro empregado. (Gil. Av. de 1859). ;

CI— 4.° Entre o juiz supplente e o empregado proprie=
lario amovivel ou o empregado supplente. —Em igualdade
de circunstancias, deve ser preferido o juiz, ainla supplon-
te, por assim estar delerminado pelos Avisos de 3 de Dez,
de 1853 e de 6 d’Agosto de 1858, acima cilado. (Cit. Av. de
1859) (59). :

Jd o Av. n. 211 de 25 de Junho de 1838 linha declarado
que sempre se havia applicado a Ord, liv. 1.° Lit: 48, §29
aos Promotores e Fiscaes do juizo, e que cumpria que fosse
fielmente observada, excluindosse, nao o Juiz, mas os Pro-
molores; nos lermos da mesma Ordenacao.

Esse mesmo Aviso declarou conyir que na nomeacio de
Laes empregados se previnam ldes collisoes, sempre contra~
rias.d boa administraciio da justica. : i

GII — Mas, comquanto.o Procurador Fiscal da Fazenda
ndo pussa requerer perante juiz seu parente em grao prohi-
bido (como .o primo-irmao), ndo se segue d’ahi que nio pos-
Sim ambos exercer os seus cargos no;mesmo logar ; porque
essa prohibicao di-se s6 quanlo aos empregados do juizo, e
tal nao é o Procurador Fiszal, nem sio lao frequentes os
casos(em relacao ao Juiz Municipal) em que a Fazenda Na-
cional seja parte ou teuha inleresse directo, pelo qual haja de
figurar perante esse jniz o Procurador Fiscal, de modo que
reclamem uma medida especial, ou a remocao de algum dos
dousempregados. (Av. n. 186 de 26 deJulbo de 1859) (60).

(59) Sendo porém; porexemplo, dousirmads, um 1. supplente dojniz
municipal e o'outro 4. © do delegado de policia do'mesmo termo, péde
dar-seia privacad Lemporaria: do exercicio do empregado suspeilo, mas
nad haincompatibilidade do cargn, visto ecomo. sendo amhbps os empre-
‘gados supplentes, a suspeicad éaccidental, e nad permanente, como a de
“que tracta o Av, de 1859, (Av. n. 495 de 30 de Qut, de 1861).

“(60) O Aviso assim o diz; mas, sendo os juizes muni'cipacs, na major
paite, juizes de orphads, e tendo n'este juizo tantas vezes interesses bem
directus a fazenda, naosei como possa prevalecer-a doutrina.




TITULO IIf.

Da compefencia para o conhecimento das suspeicoes.

CAPITULO UNICO.

DA COMPETENGIA PARA O JULGAMENTO OU DECISAO: SOBRE
AS SUSPEICOES ALLEGADAS OU RECUSACOES.

SECCAO I.
DAS AUTORIDADES JUDICIARIAS.

CIIJ — 4.°—Membrosido Supremo TribunaldeJustica—.
Nao sei de lei que regule o modo como devam ser recusados
esles ministros, e nem portanlo quem deva conhecer da re-
cusacao d’elles,

0 St. conselheiro (2estado PimentaBueno, nosen Direito
Publico Brasileivo, n. 518, tendo-os por impedidos como sus-
peitos nos casos di Ond. liv. 3.% lit 21 e do art. 61 do God.
do Proe. Crim., enlende senem-lhes applicaveis, em fulta de
lei especial, as disposicoes:das leis que regulam o processo
das necusacoes'dos Desembarzadores, por davem-se 0s mes-
mos fundamentos e condicoes de Direito.  Hssas leisisaoo
Regul. de 3 de Janeiro de 1833, avts: 9, § 12,063 ¢ seguin-
tes, e 0. Dee. de 23 de Nov. de 1844,

Mas apesar do profundoirespeito que tributo a esse exi-
mio publicista, sinto-me propenso a discordar desuaopiniio.

isse tribunal nos casos de revista funcciona como uma:3*
e ultima instancia; natda ha acima delle, si bemque se.dé
a ancmalfa, ji por muitos notada, de poder a Relacao revi=
sora nao conformar-se com a decisao d’elle que da logar 4
revisao do feito (61).

Nem: a remocao.poderi ler logar & respeito dosjuizes municipaces, que
nao san removiveis, A naosera requerimentu seu. (Vide ark. 36, §4. 5 do
Regul. n. 120 de 3t dedanciro de 1842). :

(61) Porquenad hei de chamar— 3.2 inslancia? «Comquantyextraor-
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Parece-me que muito de caso'pensado deixon o legislador
d providenciar sobre o modo de serem recusados laes jui-
Zes, e perante quem, 1108 casos:derevista. Magistrados que
teem'encanecido no exereicio da judicalura, quese presu-
mem sdbios na jurisprudencia, que teem como missio espe-
cialrevér, emsupréma instancia, osfeilos, para conhecerem
da injustica notéria ou da nullidade manifésta insupprivel,
nao podem dar logar a que se lhes lembre ouimpdnha, por
pedido e articulado das partes, aobrigacao de se declararem
suspeitos quando: o devam fazer. (Quanlo 2 elles, em tdes
casos, basta a disposicao da lei para o acto esponlaneo de
sua declaracio de impedides de darem vélo na causa. E de
seguranca que, achando-se elles nos citsos da lei, se deem
pressaem se averbar impedidosipara funccionarem no fei-
1o (62). Eo

A meu'ver, a propria‘excepeao de quefractam os'arts.
32033 daLei de 18 deSeplembro de 1828 firma a regra em
conlrario. Fanceiona entao o tribunalem 1.2 e unica instan=
cia nos processos-crimes que Ihe:incumbe formar contra os
seus Ministros, os Empregados do Corpo Diplomaltico, os
Presidentes de Provincia, os Bispos (quando o objecto da

causa niio & puramenle espiritual), e 0s Desembarzidores
das Relacoescivis (Art. 5.%§2.% da cit. Lei de 1828, e Lei
do 18 de Ag. de 1851). Neste caso, em que nao cura sé-
mente de rever a nullidade manifesta insupprivel; e a injus=
lica notoria, era preciso darmais alguma garaitia asiparles.

dinaria, ¢ com ajurisdicead limitada aoscasos de injustica notoria e nalli-
dade manifesla,’d ima nova inslancia, que poe destrnir s julgados das
duas oulras: em relncan acstas, éincontestavelmente umai3a, a3.3 esta-
belecida pela propria CGonstituicao Politica'do Imperio, quecomy regra,
ol para ajurisdiccad ordinaria, estabelece as duas tnstancias, b que tam-
bem nad inbibe que sé uma exista'nos! casos da aleada, ou gueinas ox=
cedom ao valoridiesta. . . Lizig ;

Nad igiloro o que 4 esse respeito diz o Sr. Pimenta Bueno no n. T4T
do Direito Publico Brasileiro. ; :

(62) O proprio Sr. Pimenta Bueno diz que a suspeican éjulgada como
nullidade na revista, ainda quando nad' allegada, désde que se ‘patentéa,
dos aulos. (Dir. Publ. Brasil., n. 500, subdivisad 7.a). S :
O que ennnoio se véiprocedente até pelo que’S. Ex. expoe & respeito
d'este (ribunal mnsms. 478 o 479, 1 ’

Esse tribunal & aquelle alto Poder Judieiario, ao qual, segundo o con-
de de/Maistre; se nao péde dizor—Yos errastes; '
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E consideracoes sempre graves, quaes se dio sendo apre-
sentados como réos personagens fao gualificados, podem
uma ow oulra vez eivar de parcialidade ou menos justica
€85es mesmos juizes, que, alias, teem aseu favor, emregra,
a presumpcao de fiéis A postolos na administracaoda justica.

Mas n’este mesmo caso (lractando do assumpto d’este ca-~
pitulo), nao ha/quem tome conhecimento da suspeicao, por-
que as recusacoes sao peremplirias, independem de expo-
sicao:do motivo e apreciacao d’elle. Assim eyita a lei ocoa=
siao de se-marear areputacio d'essas summidadesidonosso
edificiorsocial, no:Poder que éincontestavelmente o alicerce
por excellencia dos Estados (63).

CIV — 2.°—Presidente da Relacao (civil)—, antigamente
—~(hanceller—. A respeilo d’este funceionariodiz.o Sr. Pi-
menta Bueno, no Dir. Puabl. Brasil. n. 519, ser quem fisca~
lisa.a contagem das custas, e'resolve as questoes que pos-
sam suscilar-se/d respeito d’ellas; e/bem assim que elle in-
tervem no julgamento das‘recusacoes oppostas aos Desem-
bargadores, podendo em un e outro caso ser suspeito, as-
sim como: 0 6 no caso do §21 da Ord. liv. 1.° Lit. 2.°, em
que nao deve fazev passar pela Chancellaria as suas pro-
prias decisoes, ' -

A Lei de 22 de Setembro de 1828, art. 2.°,§ 9.°, segun-
do o dicto jurisconsulto, estabeleceu a compelencia (o Su-
premo Tribunal de Justica'para‘em ties casos conhecer da
suspeicao do Presidente:ou Chanceller da Relacao. (Vide ar-
tigos 181 e 182do Regim. de Custasem Dec, n. 1569 de 3de
Marco de 1855).

CGY — 3.° Das suspeicdes opplstas aos Desembargadores
das Relacoes Civis conhece o respectivo Tribunali(Art. 9.°,
§12 doRegul.. de 3 deJan. de 1838, Dec. n. 391 de 23 de
Nov. de 184%). :

CVI— 4.° Das oppéstas ao Ghefe de Policia, conhece o

(63) E di gno dever-se o que diz Henrion de Pansey sobre o tribunal
similhante da Franca (v de Cassacio), que tenm atravessado e resistido s

8

diversas revolucoes daquelle paiz. -
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Juiz de Direilo (Att. 200, § 3.2 do Regul. n. 120 de 31 de
Jan. de 1842) (64), s

O Chefe de Policia nao tem sémente a attribuicao de for-

mar enlpa‘ou processar osidesobedientes (casos en que nao
poderia ser recusado, art. 66 do Cod. do Proc.); tambem
Julga nos casos do art. 58, §6.°do citado RRegul., e n’esses
casos pode ter logar a recusacio ou suspeicao opposta.
+ GVII'—5.° Das oppéstas aos Juizes de Direito conhece
o Jury, sendo esle presidido pelo JuizMunicipal seu substi-
Lulo, pelaondemde sua designacao annual, feita pelo gover=
no. (Ark: 255 do cil. Regul. n. 120), ‘B isto, ainda mesmo
sendo oppostas ou intentadas em processos de responsabili-
dade de empregados publicos (ndo privilegiados) ; porque'o
God. do Proc., estahelecendo essa competencia, naofez dis-
lincedos e nem o Regul. n. 120, que nao teve em vistas, si~
1do marcar a ordem no'procedimento sobre as dictas sus-
peicoes (Av. de 18 de Maio de 1843, n. 323 de 25 de Julho
de 18611, e de 12 de Fevereiro de 1862).

CVII — O que fica dicto refere-se aos casos de suspei-
¢ao dos Juizes de Direito em causas-crimes. Dado, porem,
que ain‘la exista algum dos Juizes do Givel, nos termos do
art. 115 da Lei de 8 de Dez. de 1841, seguir-se-ha para
0.conhecimenlo de suas suspeicges o que se acha bem ex-
posto por Sousa Pinlo no'§ 919 das suas Lin. Civ. Brasil,

GVIX — Os que sao Juizes dos Feitos da Fazenda, quer
como especides, na cdrle, na Bahia e em Pernambuco (Art.
4.2 da leide 29 de Nov. de 1841), quer como Juizes de Di-
reito das eapitdes das oultras provincias, 0s (uaes leem an-
nexas ds do seu cargo-as altvibuicoes civeis d’aquelles, es-
120:no mesmo; caso que os o civel, por quem eram substi-
tuidos (Cit. art. 4.%); e porisso exporei‘aqui o que dizo cifa=
do praxista. :

(6%) A lei nio distinzue, mas deve ser o.da comarea em que o chefe
funceionar, Assim, si pur virtude do art. 60 do citado Regulamento es-
Liver fira da capital, e no terimo em que se achar liver de subslituir as”
Autoridades Policiaes na furmaidis ‘Avisus de 28 de Julho de 1843 ¢ de
13 de Maio de 1850, em cansas de julgamento definitive) a USpeicdo que
se Iheioppuzer serd julgada pelo Juiz de Direito d'essa comarca,
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Sao competentes pava julgar as suspeicoes de ldes Juizes

(visto que jd ndo ha Juizes doGivel na cdrte e nas capitdes
das provinciasonde ha Relacoes), os Juizes Municipies dos
respeclivos lermos, 0s quaesiteem paraisso (onde hamais
de wm)jurisdiceio cumnlativa (Dec. deds deJan. de 1839,
§ 1.% declarado pelo Av. de9 de Julho de 1842).
. GX'— Nasioulras capitdes.onde ha Relacoes, 6 compe-
lente;o juiz que as partes arhilrarem;— e quando nao; con-
cordem n’um, 0s dous:juizes que escolherem, nomeando
cada-uma oseu; e nio combinandoesses dous juizesad hoc
na decisao, 0 vereador mais velho daGamara Municipal res=
pectiva (Ord. liv. 3.° tit. .21, § 8.°, vizorada pelo Dec. de
15.de Jan. de 1839, §2.°)—(uando aconteca'n’esla ¢spé-
cie ser parte na causa-a Camara Municipal, julga a suspei-
cio 0 Juiz Municipal (Dec. de 8 de Marco de 1842) (65).

CXT — 6.° Das suspeicoes dos Juizes de Faclo ou Jura=
dos pertence:ao Juiz de Direito. Presidente do Triliunal co-
nhecer, e decidir si sao ou nao attendiveis (Av.n.118 de 26
de Fey. de 1836). 4

CXII — 7. Das suspeicdes opp6stas aos Juizes Munici-
paes' em caso-crime cozhece o respectivo Juiz de Direilo
(Art. 25, § 2. da Leide 3 de Dez. de 1841, art: 200, §.3.°
do Reg. n. 120 de 31 de Jan. de 1842),

Em caso-civel deve-se observar o mesmo que fica dieto
quanto:aos.Juizes dos Feilos da Fazenda, pois tal é a dou-
tvina, nos termos. do Av. de 1% de Noy. de 1843, ¢ do.que
diz Sousa Pinlo (66).

CXIII— 8.° Das suspeicoes oppéstas ao Juiz de Or-
phios conhecem os Arbilros ou Louvadss das partes, da

(65) Veja-se o Av. n. 91 de 19 de Agosto de (845.

Antignmente, quando o juiz do fisco era desembarzador daSupplica-
cio, conheeia da suspeicdn d elle oppista o chanceller da casa; e nio o
sendo, oicorregedor dacomarea (Begim. de 10 de Julho de 1620, cap. 42).

(66) Sendo iuteressada a camara municipal na causa em gue for dado
de suspeito o juiz municipal, parcce que, pelu espirito do flee. de'3 de
Margi de 1842, e da doutrina dus Avs. n. 207 de 16.de Az de 1840 e de 4 de
Sept. de 1861, deve tomar conliecimenty da suspeicio o juiz supplente &
quem tocar pela ordemnumerica da sulistitoicdu, nio sendo tambem este
impedifo por suspeicao que declare ¢ jure, caso em que deve passar avs
immedialos.
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mesmo modo que se procede quanio as dos Juizes Munici-
paes, comose v do Av.n. 93'de 14 de Nov. de 1843,

O dacorie é Juiz de Direilo (depois do Dec. n. 687 de 26
de Julho de 1850, que como lal o contemplou, allerando
assim a doulrina doiart. 7.° dode 15 de Marco de 1842,
(Vide Sousa Pinto, Lin. Civ. Brasileiras); ¢ consequente-
menle, ji nao existindo ahi os antigos Juizes do Givel, é de
cohierencia que & seu respeito se observe o mesmo que fica
dicto quanlo ao Juiz dos Feitos da Fazenda.

CX1YV —9.” Das suspeicoes opposlas aos' Delegados de
Policia conhece o respeclivo Juiz de Direilo (Art. 25, § 2.°
da cit. Lei de 1841, eart. 200, §3.° do cil. Reg. de 1842).

CXV —10. Das oppGstas aos Subdelegados de Policia
conhece o respectivo Juiz Munieipal (Arl. 17, § 6.7 da cit.
Lei, arl. 211, § 8.° do cit. Reg.)

CXVI —11. Das oppéstas aos Juizes de Paz em casos-ci-
veis (Arl. 1.° do Dec. de 15 de Margo de 1842, Av. n. 246
do16.de Nov. de 1849), conhacemos respectivos Juizes Mu-
nicipaes, onde nao ha Juiz de Direito do Givel (Cit. Av.)

CXVII — 12. Dasopplstas aos Secretarios do Supremo
Tribunal de Juslica e das Relacoes e aos Escrivies de Ap-
pellacoes, conhecem os Presidentes dos respeclivos Tribu-
nies (Argum. dos arts. 1.°¢ 2.°do Dec. n. $17 de 30 de
Agosto de 1851).

GXVIII—13. Das oppéstas aos Tabellides ou Escrivaes
do Civel, inclusivé os.de Orphaos, conhecem os Juizes no-
meados, pelos Juizes perante quem servem, para as deter-
minar (Ord. liv. 3.° tit. 23, Sousa Pinto, Lin. Civ. Brasi-
leiras, § 929. Vide adiante o Accordam da Relacio dacor-
te de 1853). '

Sobre a suspeicao dos Escrivaes em processos-crimes nio
ha disposicao especial na respecliva legislacao. Mas pelo
que diz o Sr, Pimenta Buéno no § 14 dos seus Apontamen-
los sobre o processo peloJury (1:* edigao), nao 6 erro en-
tender-se applicavel a mesma doutrina de Direito Civil.

GXIX — 14, Das suspeicdes oppéstas ao Contador do
Juizo, que costuma ser tambem Distribuidor (Ord. liv. 1.°
lL. 85 pr.) conbece o respectivo Juiz (Ord. liv. 1.° tit. 91
pr., Sousa Pinlo, Lin. Civ. Brasileiras, § 931).
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~GXX — Relalivamenle aos Officiaes de Juslica, anliga-
mente denominados —Meirinhos—, eslon persuadido que,
sendo execuldres de méro facto, naose lhes podeoppdr sus-
peicao, segundo a-doutrina do Decrelo de 31 d’Qutubro de
1731, (67) :
SECCRO I1.

DAS AUTORIDADES JUDICIARIAS COMMENCIAES.

CXXT— Das suspeicoes opp6stas ao Presidente do Tribu-
nal do Commercio conhece a Relacao do Districto (Art. 80
do Dee. n. 1597 do 1.° de Maio de 1855). :

CXXII — Das oppostas aos Desembargadores Adjunclos
conhece o'respectivo Tribunal do Commercio (Cit. art. 80).

CXXIII — Das oppéstas aos Deputados Commerciaes. co-
nhece o Presidente domesmo Tribunal (Art. 78 docit. Dec.)

CXXIV — Das oppostas aos Juizes de Direilo, como Jui-
zes Especiaes do Commereio, creados na cdrle, na Bahia,
em Pernambuco, e no Maranhao peloart. 20 do cil. Dec.,
conhecem os Presidentes dos respectivos Tribunaes do Com-
mercio (Art. 78 do cil. Dec.)

CGXXV — Das oppostas aos Juizes Municipaes como Jui-
zes Commereiaes nos oulros logares ou termos conhece o
Juiz de Direito da respecliva comarca. Assim entendo o
arl. 79 ‘do cil. Dec., onde, si me nio engano, parece-me
havererro lypographico, quando diz—especiaes—, em vez
de dizer —respeclivos—. Com effeilo, si segundo o arl.

(67) Nem o Sr. Pimenta Bueno, nem ontros praxistas que consullei,
fazem esta distincedo ; tendo, por isso, eu duvida sobre o acérto da opi-
nifio que emitto.

Mas, ou elles se declaram esponlaneamente impedidos, como por exem-
plo no caso de terem de citar a seu pie, a'sen irmio, ele. ; ou deixam de
cumprir o seu dever de intimar; emn’este sezundo caso, provada a irre-
gularidade, os resullados nio sao filhos da suspeicio, mas da falla da
intimacdo, que s6 por si annulla os aclos posteriores.  No emianto que
si fizerem a inlimacio, qualquer que seja o defeito com que a fagam,
comparecendo o intimado em juizo, fica sanado esse defeito, porque o
essencial & que nao fique indefeso.quem tem de ser intimado, e indefeso
nao fica quem vem & juizo, emhdra allegue o defeito do modo da inti-
macdo, que na praxe sempre se ha por supprido.
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19 s0 nos lermos onde nao ha Juizeside Direito especiaes do
Commercin exercem 05 Juizes Municipaes a jurisdiceao
commercial, nao havendo em tdes  termos aqueliles Juizes,
parece claro que o Decrelo nao podia referir-se a elles.
Do contrario, feria algum dos Juizes Especiaes do Gommer-
cio da ¢drte de conhecer das suspeicoes oppostas aes Juizes
Municipdes de Matto Grosso, como Juizes Commerciaes ahi :
o0.que fora absurdo. (68)

CXXVI— Sobre as suspeicoes opp6stas aos Juizes de Paz
1n0s casos de sua jurisdiccao commereial (Art. 740 do Reg,
n. 737 de 25 de Nov. de 1850) nao encontro disposicao que
declare a quem compete conhecer d’ellis; vindo assim a
prevalecer o que fica dielo a seu respeito quanlo aos ca-
ses-civeis, por virtude do disposto no art. 743 do cit. Reg.
n. 737, (Vile Avs. n. 207 de 31 de Asosto de 1852, e n:
181 de 2 de Junho de 1858),

GXXVII— Dus opp6stas aos Juizes Arhilros conhece o
Juiz do Feito, ainda depois de devolyidos os aulos a0 Juizo
Arbitral; — e outro qualquer Juiz Commercial, si a cansa
diver logo comecado'no Juizo Arbitral (Art, 474 o S £.°do
Reg. n. 737 citado).

CXXVIIT— Dasopp6stas aos Arbitradores conhece o Juiz
da causa (Att. 196'do mesmo itez.) (69). -
GXXIX — Dus uppéstas aos Escrivaes dos Tribunaes do
Commercio conhecem os respectivos Presidentes (Art. 78
do Dec. n. 1597 do 1.° de Maio de 1855).
GXXX — Das oppéstas aos Escrivaes Commercides co-
nhecem 0s respectivos Juizes (Art. 79 do cit. Dec.) (70).

(68) O Aviso.n. 261 de 29 de Ont. de 4851 dizia pertencer o conheci-
mento dassuspeicoes oppdstas acs Juizes Munieipics, quando substituiam
05 T'nibuniesido Gommercio nos logares onde nad ha estes tribundes, aos
substitutos;dos dilus juizes.

Mas essa doulring parece-me ter caducado com:a promulgacad do ci-
tado Dee. de 1855,

(69) L e tad hoa rasas, que na omissao dallei civil sobre quem conlhe-
ce das que se oppoe & iguaes juizes em maleria civil, acho que procede
a mesma dontrina. T

(70) E omissa a lei commercial sobre os mais officiaes de justica’; e o
remecdio Grecorrer 4 leicivil, por virtude do art. 743 do Regul, 11,737 de
25 de Nov. de 1850, . :




SECGRO TIL

DAS AUTORIDADES JUDICIARIAS MILITARES.

CXXXI — Das suspeicoes oppbstas aos Membros: do Con-
sélho Suprémo Militar deve conheceroproprio Tribunal, ja
por nao lerem superior na jerarchia, ja por lhes ser appli=
cavel a-doulrina da Lei Civil sobre os Desembargadoresdas
Relagoes, de eujo numerosao tirados os Juizes logadosque
funceionam como Adjunctos naquelle Consélho. Eeste modo
de entender se aulorisa com a doubrina do Aviso n. 37 de
29 de Janeiro do. 1857 (71).

GXXXIL — Das oppostas aos Audilores e mais Membros
dos Concélhosde Guerra, conhece a Auloridade que convi-
ea 0s mesmos Concélhos (Sampaio, Instrue. lit. 8.°cap. 1.%,
§ 6.°, Titara, Audilor, Brasil. lit, 4.", sece. 1.% cap. 4.°,
ants. 8. e 4.°)

: SECCAO IV.

DAS AUTORIDADES JUDICIATIAS ECCLESIASTICAS.

GXXXIIT— Das suspeicoes oppostas ao Arcebispo ou aos
Bispos conhecem (dous Louvados nomeados nos lermos do
Art. 284 do Regimento do Auditério Ecelesiastico.

CXXXIV — Das oppostas ao Areebispo como Chanceller
ou Presidente da Relacao Ecclesiastica, conhece o Provisor
em Relacio, isto 6, comos Desembargadores; e noimpedi-
mento do Provisdr serve ahi-o Desembargador mais anligo,
que nio for impedido (Art. 283 do cil. Regim.,-art. 3.° da
Lei n. 830 de 17 de Septembro.de 1839).

CXXXV — Das oppostas ao Provisor, ao Vigario Geral,
a0 Juiz dos Gasamentos, a0s Desembargadores e mais Offi-
ciaes de Justica do:Auditorio e Camara Ecclesiastica, inclu-
sivé os Vigarios Foraneos ou da Vara, conhece o dicto
Chanceller ou Presidente em ‘Relacio (com os Desembarga-
dores) (Arts 283 e 286 docit. Regim.,Monte, Dir. Eccles.,
§1348) (72).

(71) Veja-se o Sr. Pimenta Bueno no Dir. Publ. Brasil n, 518,
(72) a6 mui defectivos os apontamentos que pude colligiv sobre esta




==
SECGRO V.

DAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.

CXXXEVI — Si, comoiem outro logar ja disse, os Membros
dos Tribundes Administralivos da Fazenda, quaes sioc— o
do Thesouro Nacional na cdrte e provincia do Rio de Janei-
ro, ¢ 0s las Thesourarias de Fazenda nas mais provineias ;
e bem assim 0 Consélho de Estado nos casos de revista, con-
forme o cap. 4.* do Dec. n. 2548 de 10 de Marco de 1860,
e outros, sio obrigados & dar-se de suspeitos; quando se
traclar de negocio seu (73), ou de seus consanguineos ou
affins até 0:2.%grio por Direito Canonico, como se v& doart.
15 do mesmo Decreto; parece que, si 0 nao fizerem, lerao
asipartes o seu direito de recusacao, para prevenitemomal
que pelo art. 30 do citado Decreto s6 poderiam remediar
com o recurso de revista, por dar-se ahicaso de violaeao de
Leiede prefericao de formula essencial, pela incompetencia
do membro suspeilo.

Na omissao da Leisobre quem deva conhecer d’essas re-
cusacoes, e tendo em vista a disposicao do art. 87 do citado
Decrelo, parece-me nao haver erro na opiniao de que aos
proprios Tribunaes compéle conhecer das suspeicdes op-
poslas aos seus membros, como no Judiciario compete 4s
Relacoes (74).

Mas repito aqui a consideracdode que por maioria de ra-
sa0 do que se estabelece no art, 13 do citado Decreto, nao
se podem limitar os casos de suspeicao aos de parentésco
que uhi se mencionam, vislo como outros ha de maior pon-
deracdo do queoda parcialidade pelo parentésco, porexem-

parte do trabalho. Custa-me & crér que todas as suspeicoes tenham d'ir
a Relacao Metropolitana, Ha por certo algumaldisposicad mais, que ig-
noro. Mas serveio que fica dicto para despertar os que precisarem! cstu~
dar a maléria. ¥

(73) Suspeito ¢ o juiz que é parte inleressada na causa, qualquer que
ella [or (A. de 11 de Marco de 1786),

(7%) Antigamente, das suspeicoes péstas.ans vedores da fazenda conhe-
ciam oS juizes em quem as parlesse louvavam (Regim. de4T de Out, de
1516, cap, 28).

Yide Pimenta Bueno, Dir. Publ, Brasil. n. 518,
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plo, entre dous primos-irmaos, e que com rasao foram pre-
vislos noart. 61 do'Cod. do Proc., e reproduzidos no art.
247 do Regul. n. 120 de 31 de Jan. de 1842. e no Regul.
Gomm. n, 737 de 25 e Noy. de 1850. Na verdade, a ami-
sade inlima e a fuimisade capilal sao motivos mais ponde-
10s0s de suspeicao, dv que oslacos de parentésco nao-acom-
paunhado da inlima amisade (75).

Péde alguem suppor applicayel ao Conséllio ’Estado o quo |
em oulro logar digo velalivamente aos Membros do Supra-
mo Tribunal de Justica, para se ‘enlender que tambem os
Conselheivos d’Estado, mérmente quando o Consélho func-
ciona como Tribunal de Revisla, nao possam ser recusados
por suspeilos, havendo silencio na lei; mas nio me parece
assim. Alem de nao se dar nos Couselheivos d’Eslado a
circunstancia de ferem encanecido no estuilo da especiali-
dade de julgar, aceresce que podem resentir-se ordinaria-
mente de parcialidade pesséas que habitualmente se ‘envol-
vem nasluclas politicas, quetao pronunciadas indisposicoes
deixam e enraizam (76).

(75) Entretanto, devo advertir que spbreio que ¢ de Direito Adminis-
trativo aventuro a medo as idéas que ficam consignadas n‘esles Apon-
tamentos; porque, alem do estado embrionario em quese diz achar-se a
seiencia, muilo menor tem sido o estudo que'hei feito dcercad’esse ra-
mo do Direilo. i

(76) L o lado mais vulnerayel.das, alids bellas instituicoes que (emos,
o mal proveniente das Iuctas elciloraes, e ambicaes creadas pela admis-
sad detodus &5 prelencoes de alla elevacao.

Mas a imperfectibilidade do que é humano nad pide deixar de produ-
2ir esses senoes; e a regra & sempre a preferencia do menor no maior
mal’ Deus nos livre da idéa de mudanca do que temos de fundamental, &
illamine os nossos homens contra os abusos, e sophismas.




TITULO IV«

Da forma para as suspeicdes espontdneas.

CAPITULO I.

DO MOPO COMO SE DEVE PROCEDER NOS GASOS DE SUSI‘]’:‘.[{}ﬁES
ESPONTANEAS.

SECCAO I.
OBSERVACAO GERAL.

CXXXVII — Sempre que os Juizes ou Aulovidades de
qualqueriordem, por qualquer molivo justo, se reconhece-
I'em e sua consciencia parciaes e incapazes de administirar
reclu juslicaoucumprir os seus deveres, deverao declarar-
se esponlaneamente suspeitos, firmando” comjuramento a
declaracao da suspeicao.  (Ord. liv. 3.° lil. 21, § 18, Cod.
do Proc. Crim., acl. 61, Regul. n.120 de 31 de Jan: de
1842, arts. 247 e seguintes, Regul. n. 737 de 25 de Noy. de
1850, Dec. n. 2548 de 10 de Marcode 1860, art. 15, Regim.
do Aud. Eccles., art. 154, Titara, Anditor Brasil,, tit. 4.°,
sece. 1.2, cap. 4.°, arls. 1.°¢ 2.°, &c.)

SECCAO 11

EM CAUSAS-CIVEIS.

CXXXVIII—Reconhecendo-se o Juiz suspeilo,—ou quan=
do se lhe oppoe a suspeicao, sendo estanolria, e irresistivel,
—ou quando se sintd realmente suspeilo, nao obstante a dif-
ficuldade de prova do arliculado pelo recusante, deve de-
clarar-se tal sob juramento, mandando logo, no‘mesmo des-
pacho de declaracio, remeller o processo ao juiz a quem
compelir subslitail-o, independentemente do processo da




suspeicao (Carta Regiade 11 de Sept. de 1614, SousaPinto,
Lin. Ciy. Brasileiras, § 922).

CXXXIX — Devendo ser os marcados em lei 0s moti-
vos pelos quies os juizes se podem declarar suspeilos, ou
podem ser recusados pelas partes, nao devem elles dar-sé
por ldes, s6 porque ellas, caprichosa ou incurialmenle, o
exijam (Av. do28 de Juuhode 1834) (77). A incurialidade
provém da inobservaneia da forma que a lei estabelece para
que se possa usar das recusagoes. Lm logar competente
direi comoise procede.

Um dos requi ilos da forma éque a suspeicao seja allega-
da anles de tudo, que se nao Lenha consentido no juiz, eum-
prindy algum: despacho sen (Ord. liv. 3.2 Lt 21,85 1.0 e
9.%). Mas/tambem podem as partes, a bem de sua defeza o
do seu bom direito allezav & todo'o lempo a suspeicao, se-
cundo o Alvard de 25 d'Abril de 1752, por poder sobrevir
o motivo da suspoicao, on o conhecimento & Parte de exislie
esse molivo. (Cit. Ovd. § 2.%) ; e em lal caso, deveo juiz
recusado; por sua honra e dignidade, ler peijo de continuar
a julgar na causa, désde que liver consciencia do seu parli-
cular interesse na decisao, qualquer que elle seja (Alvara
de 11 de Marco de 1786); alé porque se expoe a ser cri=
minalmente punido, como incurso/no art. 163 do Cod. Crim.
(Sousa Pinto, Lin. Civ. Brasileiras, §§ 910 e 913).

CXL — Gumpre adverlir aqui —que, declarando-se um
ljuiz suspeilo em uma causd, nio se segue pol Esse facto
(que fique logo suspeito em todas as oulvas (ue as mesmis

ipartes tiverem ante elle; sendo n’eslas neecessario que fuca
movas declaragoes sob juramento (Accordam ciludo pelo Sr.
[Vﬂsmn"e!los no Consultor Juridizo, nota 881); salvos

umas forem dependencias das outras, ou com eltas conn &

(77) 1sto nao quer dizer que nio deyam ser lolerantes na admissio da
recusacies. Devem conservar-se fdeespivilo calmo; porque aspartes pro
curam muitas vezes molivo de suspeicio no poneo soffrimento do juiz
quando outros nio tenham. (Vide Alex. Cacl. Gom. Man. Pral. parte 1,
cap. 22, § 12).

Segundo o Dec. de %.de-Out. de 1686, a suspeicdo que nio & fundada
em ddiv ou affeicio, reputa-se aflectada; sobretudo sempre que se houver
jf consentido em algum (espacho de juiz.
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xas de tal modo, que 0'exito de umas possa influir necessa-
riamente no das outras (o que é de bo:-rasdo), ou si .o moti-
vo da suspeicao [0r de impedimento permanente, como o de
parenlésco. :

CXLT — As declaracdes da suspeicioidevem ser juradas
no proprio despacho pelojuiz, porque s6 assim fica firmada
a compelencia do substitulo & quem passa o feilo. (Veja-se
Pim. Bueno, Aponlam. sobre asFormalidades do Proc. Civ.
HL 1.7, cap. 3.° secg. 1.%, e 0 Av. de 13 de Junho de 1862).

CXLIT — Mas em processos-civeisnio6 necessario (uese
declare expressamente o molivo da suspeicao, quando esta
6 espontaneamente averbada pelojuiz (Ord. liv. 3.%, lit. 21,
§ 18, Accordam da Relacao da corle de 20'd’Abril de 1852,
no—Correfo Mercantil—n. 121 do 1.° de Maio do mesmo
‘anno, Silvestre Pinheiro, Cod. Civ. n. 68) (78).

SECGAO 111

EM CAUSAS-CRIMES.

CXLIIT — Nas causas-crimes; declarando-se ojuizespon-
taneamente suspeilo, deve fazel-o por escriplo, dandoomo-
livo, que deve ser algum dos referidos no arl. 61 do Cod.
do Proe. Crim., e firmando a deela ragao comsen juramento,
no proprio despacho (Arl. 249 do Regul. n, 120 de 31 de
Jan. de 1842).

CXLIY — E deve n’esse mesmo despacho ordenar que o
eserivdo passe immediatamente o' proeesso ao subslitulo &
qucnyi{g;lpelir o conhecimento, com cilagao das partes (Git.
art. 249).

GXLY — O escrivao deve officiar logo ao substituto, re-
mellendo-lhe coneluso ‘o feilo (Art 63 do Cod. do Proc.
Crim.) (73).

(78) Sobre esta'amplitude de facaldade, veja-se o que fica diclo no tit.
4.2, cap. 1. 2, sece. 1.0—Nocoes geraes.

(79) Este arlizomanda que o escrivao officie, declarandn o facto da
suspeicio. Euma inutilidade, qne a praxe tem banido, bastando o des--
pacho do jiiz suspeito, enlermo de conclusio no pricesso remetlido, com
certidio da cilagio das partes para sciencia da passagem do feito.

Couvem adyertir aqui o seguinte. Tendo um juiz municipal proferi-




SECCAQ 1V.

EM CAUSAS-COMMERCIAES.

CXLVI — Nas causas-commerciaes, sendo omissa a le-
gislucaorespecliva dcérea do modo como o juiz se deve de-
clarar suspeito, entendo que se deve observar o que pres-
creve a leido processo-civel, em virtude da disposicac do
arl. 743 do Regul. n. 737 de 25 de Novembro de 1850,

CXVII — Reconheeendo o juiz a suspeicao, 0.es rivao
deve officiar ao substiluto, declarando que lhe compele a
decisao do feilo entre partes'F. e F., por sehaver recouhe-
cido suspeilo'ojuiz F. (Cil. Regul. arl. 82) (80).

SECQAO V.
EM CAUSAS-MILITARES.

CXVIII — Dande-se alzum dos membros dos Coneélhosde
Guerra de suspeito, o que deve fazer por escriplo, com de-
claracao do molivo, que s6 pode ser algum dos referidos no
art. 61 doCod. do Proe. Crim., e firmado este com juramen-
10 (Av. n. 37 de 29 de Jan. de 1887); o presidente deye
suspender a sessio, e dar logo parte d nuloridade que hou-
ver convocado o concélho, para que resdlva, e nomeieoulro: .
ou outros juizes em logar dos que se reconhiecerem suspei-

do um despacho de pronungin, e achando-se impedidos o juiz de direilo
como offendido, e os supplentes d’aguelle, um como testemunha, alem de
parente proximo, oulrus ‘como. enyolvidos no. mesmo processo. ou
n'elle indigitados, oulroscomo parentes proximos, e oulros como figadaes
inimigos, consultoii-se an governo—si era preciso que depois do despacho
do juiz @ quo, mandasse os autos & carla-um d'esses supplentes de per si,
ou si devia logo fazel-us conclusos aquelle dos supplentes que fosse noto=
riamente insuspeito ; e foi declarado pelo Ay, de 13 de Junho de 1862 —
que deviam os antis ser conclusos aojuiz a quem competisse o exame do
feito, e na falta d'este aos sens supplentes, segunio a ordem designatla nos
arls, 17. §1.= e 19 da Lei de 3 de Dez de 18%1; e que ndo couyvem de
maneira alguma que se concedn ans escrivies a faculdade de deixarem
de enviar os autosaos juizes contra‘quem elles entenderem dar-se algom
motivo de suspeicio.

(80) E dispnsicao igual & doCod. dy Proc. Crim., eque me parece inu-
til, como jadisse. Basta o despachio ‘dojuiz suspeito, e os lermos de dala
ot publicagio, e conclustio.
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tos (Titira, Audit. Brasil., lit. £.2, secc. 1., cap. £.7, art.
2.y (81).
SECCAO VI

EM CAUSAS-ECCLESIASTICAS.

CXLIX — Dando-so de suspeilo qualquer dos juizes,
nos lermos da legislaedo civil, passa o feito do mesmo modo
a0 juiz que o Bispo'ou a Relacdo respecliva commissiona
(Vid> arls. 201 e 293do Regim. do Audit. Eccles.) (82).

SECGAO VII.

EM CAUSAS OU NEGOCIOS ADMINISTRATIVOS.

CL — Davem passar os papeis, quando se der de: sus-
peilo algum membro que em seu poder os tenha, ao subsli-
tuto legal, dando-se elle de suspeito. N’outro eapitilodivei
quem sao os subslitulos certos dos [unceionarios que osteem
segundo a nossaorganisacio judiciaria civil, militar, eccle-
siuslica e administraliva:

CAPITULO II.
OBSERVAQLO GERAL.
SECGAO UNICA.

A MESMA MATERIA.

CLI — Nos Tribundes, querde 1.2, quer de 2.* insfancia,
quasi sempre a declaracdo da suspeicao e a passagem dos
papeis ou processos se fiz verbalmeunle, consignando-se o
occorrido na acladasessao (83). Entrelanto, nas Relacoes

(81), E carto que s o anditor esereve no processo, e0s maisassignam os
termos, quantoidevem lazel-0; mas o Ayiso manda nbservara lei crimi-
nalleivil, esegunio essa a dyutrina nio poile sei oulra.

(82) Veja-se oque respeito doecelesiastico digo em ontros logares.

(83) Assim, quando o Senado se converle em Lribunal, nos termos do
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(ivis, si o Desembargador se da de suspeilo, quando 1he
passam os feilos para o exame, faz-se sorleio de oulro que
o substilua (Vide Dec. de 28 de Nov. de 1844). Estd cluro
que na declaraciio deve observar a mesma forma da Ord.
liv. 3.9 ul. 21, § 18.

CLII — Istosedeve observar, servalis servandis, no Tri-
bunul Ecclesiastico, e nos mais 'I'ribundes em que os:juizes
tenham de lancar despacho eseriplo anles da deliberacao
final, passando o processado ao substitulo legal
. GLIII — Tumbem os Jurados se devem declarar suspei-
|10s, didos os casos doart. 61 do God. do Proc. CGrim., como
'se vé do art. 330 do mesmo Cadigo e do Aviso de 2 d"Abril
{de 1836 ; e devem jural-o aule o Tribunal, e nas maos do
{Juiz de Direilo, apresentando-Ihes este o livro dos Sanclos
[Evangelhos, em que deyem pdr a mao direita (e sia nao li-
\verem, a oulra) (84).
| Com raso, diz o Sr. conselheiro d’Estado Pimenia Bue-
Ino, exige a Lei juramento de lodo o julgador, jd para evilar
vaas susceplibilidades, jiipara nao facilitar infundadas eva-
soes do julgamenlo. Mas compele ao Juiz de Direilo decidir
si 0 molivo que allegarem & attendivel ou dos da Lei, para
deferir o juramento (Av. n. 118 de 26 de Fey. de 1836).

CLIV — Quando se dd o impedimenlo noldrio do paren=
{8sco, nio 6 necessario que os julgadores se declarem sus-
peilos sobjuramento, baglando que se declarem impedidos,

art. 90 da Lei de'ds d'0ut. de 1827, devem' os Scnadures declarar-sesus-
peitos, quando furems: 1 ‘

1.9 Parcntes das partes dentro do 2. grio de Direito Canonico, o
affim no 1.2 dallinha collateral.

9.v— Quando tiverem depdsto comojlestemunha na formacao da culpa
ouno prucussn.

3.0— Quando tiverem demanda, por si o0 suas mulheres, sobrea maior
parte dos seus bens, e olitigio Liver sido proposto antes da accusacao.

4.°— Quando forem herdeiros presumplivos. (Vide a Lei).

(8%) Na falla desle livro (que dsvezes s¢ di), é de praxe que o que tem
de prestarjuramento ponhaa mio sobre amio direita da antoridadeque
delére o juramento. ;

Fallo tlo jurado quenio tenha o braco ot mao direita, porque ha ex-
emplos de pesstas qie por esso molivo escrevem com a esquerda, eque
portanto podem ser jurados (Vide art. 224, n.2.= do Regul. 1,120 de 81
de Jan. de 1842)..
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visto que de julgar os inhibe alei (Av. n. 109 de 26 d’Abril
de 1849).

CLV )— Tambemo Procurador dos Feilos da Fazenda (e
us Procuradores Fiscdes, bem como quaesquer outnos em-
pregados) se pode dar de suspeito (Instruc. do Dir. Ger. do
Contene. de 10 d’Abril de 1851, art. 22 da Resol. de 18 de
Maio de 1792, Perdigao Malheiro, Manual do Proe. dos
Feit, §12, nola 23). Si bem que nas: causas da Fazenda
deve, apesar do impedimenlo, requerer as primeiras proyi-
dencias, e perpeluar as acces. (Git. Instrue., cit. Perdigao
Malheiro), i :

CLVI — 0 que se diz  respeito d’esse fiscal da fazenda
procede & respeilo dos mais, e se pode ver em outros loga-
res destes Apontamentos (85).

CLVII— O Promolor Publico tambem pode e até deve
dar-se de suspeito owimpedido nos casos'do art. 75 do Cod.
do'Proe. Crim., como lambem jd fica diclo n’oulro logar.

- GLVIIE— O que comprehende o Promotor da Justica em
2.*instancia, eomo lambemjd disse, e se vé.do Av. n. £01
de 20 de Sept. de 1860. _

CLIX—Deve ver-se a este respeilo oqueiponderei, quando
traclei das suspeicoes de Auloridades Administrativas.— A
respeito d’essas; nos casos de allribuicoes gracifsas, fem
sido costume, quando se sentem constrangidas pelo peijo,
ou deixarem os negocios nas pastas (como se diz, com pedra
em cima), oudarem parle de doentes, em quanlo os subsli-
tutos [ractam de dar solucao ao negocio. Fdra mellior que
houvesse a declavacao solemne do impedimento, e a subsli-
tuicdo ad hoc, ou independente de passagem plena do exer-
cicio das funceoes.

' (85) Em logar proprio direi sipodem ser recusados,




Da forma para as reeusaes.

CAPITULO UNICO.

DAS RECUSACOES OU MODO DE OPPOR AS SUSPEICDLS.

SECGAO 1.

OBSERVACOES' PREVIAS.—SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA.—
—RELACOES CIVIS,—

CLX — Antesdetudo, eumpre Lep-se.em vista o'seguinte:

(Jue a averbaco de suspeicao nao é objecto de demanda,
mas tao-sGmente um recurso legal contra os juizes susppi=
tos; e portunto della se procede semidependencia deinstansy
racao dos meios concilinlorios (Av, de 24 de: Janeiro de
1832) (86).

CLXL— Que para se oppdia suspeicio por meio de pro-
curador, é preciso que ests lenha poderes especiies (Lei
39, §1.", Dig. de'procurat, Per. e Sous; Lin. Civ. nota 163,
Sousa Pito, Lin, Giv, Brasil., § 177; @ oulros)-

GLXII — (ue as suspeicoes podem processar-se em tem-
po:de férias,, (Per. e Sousu cit., nota £03, Dec. n. 1285 de

(86) A suspeiciio nao & vendadeiramnente um recurso’s, &€ materin que
pode ser allegada por pelicdo, por excepcan, pon emlaraos, e ci rasoes
derecurso, eque pode operar a nullidade do feito, pela’incompetencia’ou’
falta’ de jurisdiccao do “funccionario’ suSpeilo; aproyveitanduipor: issolas
pante-que allegal-a.” (Vide Silv. Pinh. C.Ciy.u. 571, Bim, Buenuvy Dir.
Pub. Brasil. n-500, diyisao 7% Per. e Sous. Lin. Giv. § 127 e nola 289, e
§295, e melhor que tudo as Ord. 1iv. 3. = Lit. 21, §§ 2. = e 6. =, tit: 49,
§1.2, etil. 88 pr.)

E tau importante ¢ essa maleria, qoe nas causas deforcanoya, quendo
se suspendem em sua marcha por oulras excepcoes, esta, bem como a
declinatoria forion de incompetencia propriamentedicta, as Taz suspen-
der. (Yideocit. Silv. Pinh,, n. 410). ; 10'




2
80 o' Nov. da 1853, arl, 8.%, §4.%) K se processamstm=
mariamente. (Per. e Sousa,n. 10335, Silv. Pinh., Cod. Civ.,
n. 207). et o

CLXI1T — Os Mémbros do Suprémo Tribumal de Justica,
como (isse ja emoutro logur, s6 pédem ser recusados nos
casos-crimes em que o Tribunal: funcciona em 1.% e unica
instancia. A esse respeilo temos 0s arts. 32 e 33 da Lei de
18 de Septembro de 1828, que dizem 0 seguinte :—

« As pessoas que forem processadasn’este Tribunal poderao
recusar dous juizes, € 0 accusador wm, sem MmoUvarem a re-
cusacao (Art. 32) ».

« Quando forem dous 0s réos, cada-um recusard sew juiz;
sendo mais de: dous, concordarao cntre st nos dous que haode
emercer este direilo ;e nao concordando, a sorte decidird. ~ O
mesmo se observard quando houver mais de wm accusador ;
com @ differenga de que, em logar de dous, sera nomeado um
para exercer @ recusaedo (Art. 33) ».

- Eis-aqui, sio recusicoes peremptorias, para nao offender
ajuizes de lal cathegoria coma exposicao de molivos ; juizes
que n'oulros casos nao sao recusaveis, pois que lerao o cui-
dado (e se declarar impedides; quantdo’o forem:

GLXIV — Quando o Senado se converle em Tribunal,
nos térmos do art, 20 da Lei de 15 d’Qutubro.de 1827, tam-
bem sé procede do segninte/modo:—

0s impedimentos de suspeicao do art. 22 da Lei, j& men-
cionados n’ountro logar' destes Apontamentos, podem ser al-
legados, tanlo pelo accusado, seus procuradores, advoga-
dos ou defensdres, como pela commissao accusaddra (alem
dos proprios Senadores impedidos; e compele a0 Senado
decidiv sobre elles (Art. 23 da cit. Lei) (87).

Ao accusatlo & permillido recusar uléseis Senadores, sem
decl.irar o molivo, alenidos recusados por molivo declarado,
dos mencionados no art. 22 (Art. 24 da cit. Lei). i

Feitas as re-usacoes, devem relirar-selogo os Senadores

(87) A Lei nao & clara sobre si a allegacio, deve ser escripla, @ arli-
cnlada; mas, pelo menos, duver-se-ha reduzir'd escriply, para sobre os
factos assim arliculados serem inguiridasias testeinunhas,

Assim, nao so faz nocessaria a assignatura de advogado, nem ha depd-
silo de caugio. 3




et
recusades, e prosegue-se na marcha do processo,nos tor-
wnos dos arts, 31 e 32 da cilada Lei. g s i

CLXV —Quantoids Relacoes Civis, acha-se a maloria re-
gulada peloDec. n. 294 de 23 de Nov. de 1844, que foi per-
foilamente substanciado pelo Sr. Di. Ramalho nos seguin-
les tenmos:

« Poile tambem ser opposta suspeicaod qualquer Desem-
bargador das Relagoes pelus mesmas causas porque se.op-
poem aos juizes de 4.2inslancia; ed’eslasuspeicao conhece
a mesma Relacao. Gombea 0 processo por nma pelicao assi-
gnada por advogado, dirigida ao Presidente do Tribunal,
expondo as causas da suspeicao, @' instruida com o0s docu-
menlos e rasoes que liver a parle para prova. Recebida a
peticao assiminstiuida, manda o/Presidenle affixar edilal &
porta da Relacao, declarando o dia emque ha de ser julgado
o processo. Auluadaa pelicao, responde por escriplo o Des-
embargador recusado. Se: ndo reconhece a suspeicao, o
Presidente faz sorlear dous Desembargadores gue com ells
julguom do feilo em aclo successivo. Si o Desembargador
recusado em sua respdsla reconhece a suspeicao, ou si ella
& juliada procedente por maiovia de v6los, faz-se novo sor=
teio de outro Desembargador, que em logar do recusado,
desembargue o feito. Mas sifor julgadaimprocedente asus-
peicao, contintia'o Desembargador a julgar no processo, con=
demnando-se o advogado que assignou a pelicao a perder a
caucao depositada para as despezas da mesma Relacao.
Todo éste processo: deye concluir-se na mesma Sessio em
que for proposto, ao qual nao péde assislir o Desembargador
recusade, seryvindo de'escrivao o secrelario da Relicao ».

CLXVI — A Ord. liv. 3.° lit. 22, pr., marca o quantum
da caucao em vinte cruzados ou 88000, guanlia que deve
entender-se triplicada pelo Alv. de 16 de Sejl.de 1814, &
portanto elevada d 265000 (88).

(88) Nada diz o Decréto sobre a prova testemunhal ; mas factos ha
que nao poderdpser provados de outro mado, e poriissoientendo que da-
verfin ser ouvidas, sem embargo da summariedade determinada pela fei.
(Vide Ord. liv. 3.9 tit. 24, §17). .

Kelativamenle ao guanfum da taucio, tambem nada se innovou, ndo




k e

- WGLXVILF—Quando'a Relacao forma a- culpar aos com=
mandantes mililares e aosjuizes de diveilo, nos termos do
art. 155, § 2.2 (89)do Cod. 'do Proc. e do Dee. n. 719 de
20 de'Out. de 1850, teem logar n'ella as recusacoes pe-
remplorias de que tractam os art. 23'e 24 do Dec. de '3 de
Jan, de 1833, os (uaes se enuuciam assim: -

“« Em qualquertempo do processo alé o ponto do art. 20
{désdea formacao da culpe até aoccastao da sentenca), pode-
Td 0 réo recusalt dous juizes, e:0 accusador um; sem moli-
varem'a recusacio (Arl. 23)».

« (uando forem:dous os réos; cada um recusari seu juiz;
sendo mais de dous‘concordario enlre simos dous que hio-
doexercer esto direilo; e ndo concordando, a sorle decidi-
ri.  Omesmo se observard quando houver mais de.um ac-
cusador; com a differenca de que, ‘em logar. de dous,serd
nomeado um para exercer a recusacao (Arl, 24)».

Vé-se pois que a disposicao do arl. 66 do:Cod. do Proc.
nao seextende & esse'lribunal. '

GLXVIIL — Acerca do Procurador da Corda, Soberania
© Fazenda Nacional, ou Procurador da Fazenda em 2.° ins=

tanciay diz o couselheiro d’Estado Maya em seus— Aponta-

havendo assim proporcdo com o que as novas leis estabeleceram para os
Juizes de 1.a instancia, em vista'da aclualidade.

. (B1) J& ndo deve ser hoje: duvidoso gueressa altribuicao se da, (nos
termos do art. 17, § % da. Lei de 3 de Dezemb. de 1841) ajnda mesmo -
110, caso (e crime commum pelos juizes de direito commeltido ; quer
porque tal ¢ aautorisadaopinido doSr. Pim. Buetio (Dir.Pab. Brasil.n.
588—4. 2 —), quer porquea Relacao da corle assim o decidiu em Accor-
dam de 22 dcc.llulho de 1862 ; quer porqueoutra cousa se ndo podecon-
cluir, em vista do art. 1.= do Dec. n. 719 de 20/ de Out. de 1850,

Estabilécer at Gonstituigio Politica’ di’ Imperio a independencia do
Poder Judicial, edar paraisso perpetuidade aps magistrados, quer dizer
subjeital-os unicamente aos seus pares, e nio a quacsguer outras aulori-
dades, azentes do exceutivo s quaando mesmo no vaso de suspensin re-
veste o actu de tanta formalidade, tendenle & resguardal-os daperniciésa
subjeiedo a oulro Poder.

O projecto do eximio juri Ito: o Sr. conselheiro J. T. Nabuco
de Araujp estabelecendn ossa douilring, 'como si ainda’niio existirana
16i, foilque’ deulogard duvida’s de tal importanciaéia opinido de'S. Exi
+ Mas o Sr. Nabuty queracabar de wma vez com 0s abusos que haviam
apparceido, por n&o parceer clara a algunsa lei-éxistente; ou para cyi-
tir o5 sophismass <0 e F Eais
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menlosissbre Legislacao — partel 8.8, §18; ndo poller ser
dado de suspeito, porque é sempre fiscal e nao julgador,
fundando-se na Resolucao'de 18 de Maio de 1792, e nos ju-
* risconsullos Portugal'e Fernaniles Thomaz.

Mas como fiscul (julzo convenienle repelil-o-aqui) nao
56 esld comprehendido” ni disposigio a que se' refere o
Aviso'n. £01 de 20 de Septembro de 1860, para nio poder
servir perante juizes que sejam’ou seu’ pae ou filho, ou seu
irmao, on cunhado nomesmo grio, como se expressa a Ord.
liv. 1.° tit. £8,'§ 29 (Av. n. 19 de 13 deJan. de 1860); ou
conjunctamente com os outros parentes de que Lracta a Ord.
liv. 1.2 tit. 79, § &5 ; — como tumbem nzo péde fanccionar
em negocios seus, ot de parentes seus alé o 4." grio segui-
do Diveito' Canonicoy on de amigos inlimos ow inimigos capi-
tdes que disputem com a Fazenda Naeional; pois' que seus
pareceres podem resentir-se de parcialidade. A rasao na-
tural do peijo prevalece alis nao poue realmente procurar
bem A favordi Fazenda quem deve procurar de preferencia
para si ou para 0s seus.

CLXIX = E na qualidade de Promotor da Justica, que
tambem é em 2." instancia (Rezul. de 3 de Janeiro de 1843,
Dec. n. 1723 de 16 de Fevereiro de 18736) lem de exercer
as funccoes que enuméra o citado conselheiroMaya na parle
5."—Como o roderia fazer elle em relacao ds pessdas contra
quem nio pile exevcer suas funccoes o Promotor Publico
na 1. instancia? (Vide Aviso n. 387 de 9 de Septembro de
1861

Ha, pois, casos em que odicto funceionario, de lao eleva-
da calhegoria, lem tumbem de se dar de suspeito; e hao me
parece exa-ta a proposicao d’aquelle alids doulissimo juris-
consulto, de que s6selhe noméu subslituto o casode doen-
¢a prolongada, ausencia, ou impedimento demoratlo, de mui-
{os dias, como dizno§ 1.° da parte 3.", e na nota 32 a esse §.

Mas o seu substituto é sempre nomeado por decreto (Cit.
Maya, notas 32 e 47). _ :

E serd assim nos impedimentos por suspei¢io? Ainda
mesmo' nas provincias? - G

Nio encontrei solugao A estas duvidas, e aratione me pa-
recem bastantes designacdes feitas pelo respeclivo Ministro
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’Estado, e'pelo Presidente da Provineiy; deprecando-as o
Presidonte da Relacao (90). ~ = ==~ REE 178

"SECCAO IL.
TRIBUNAES DO COMMERGIO — CONSELHO SUPREMO MILITAR,

CLXX — Sobre omodo comosedeve proceder nos Tribu-
naes do Commercio, quando forem recusados 0s seus mem-
bros, islo é, os Desembargadores Adjunclos, cujas. suspei-
coes saojulzadas pelo Tribunal, segundo o art. 80 do Dec.
n. 1597 do 1." de Maio de 1855, nao sei de lei que o deeld-
1e; ejulgo applicaveis as mesmas disposicoes que existem
para as Relacoes Givis (Veja-se Pimenta Bueno, Dir. Pub.
Brasil. n. 518); pois que a doulrina do art. 81 do mesmo
decrelo, que manda seguir-se o que seacha disposto nosar-
Ii(;go_s 81 eseguinles doRegnl. n. 737 de 25 de Nov. de 1850,
86 poile ser applicavel aos Juizes lispeciaes do Commercio,
Depulados Commerciaes, e Escrivaes dos Tribundes, cnjas
suspeicoes sao julgadas pelos Presidenles dos mesmos Tri-
bundes, e nao por estes colleclivaments. -

"CLXXI — O Fiscaldo Tribunal do Commercio acha-se no
mesmo caso que os Procuradores da Fazenda ou publicos;
nio 6 Julgador, e por isso nao péde ser recusado ;—si bem
que por si se deva declurar suspeito nos mesmos casos em
que aquellesio deyem. (Yeju-se o Avison. 387 de 9 de Sept.
de 1861) (91). : :

CLXXII' — No Consélho Suprémo Militar tambem se deve
proceder como nas Relacoes Civis, quanlo ser possa, em

(90) Acabo de verimo expediente do Supremo Tribunal de Justica, dal
sessio, de 7 de Marco) de 4863, publicado no Jornaldo Commercio ii. T0'
de 13 do mesmo mez, que o ér. ‘eonselheiro *Jodn Joaguim da Silva,
sentlo nomeado Presidente-do’Fribunal da Relacio da Bahia, e eutrando;
no exercicio d'este eargo, deixanilo por isso o de Procorador da Corda,
quie exercia, nomeou para substituil-n neste o Sr. desembargadur Fran-
cisco Maria de Ereilas Albuquergue.

(91): Si se/der caso de ser ofiscal tambem juiz, mos termas doart, 34
do Dec. n. 1597 do 1. 2 de Maio de 1855, pode até ser recusado. ;

Sobre vs presidentes dos Tribunaes do Commercio, €0mo:as suspei-
cbes a elles oppdstas'sao julgadas pelas Relacoes'civis, esta claro que se:
deve proceder como se procedequanto as suspeigoeside'seusmembros. . |




vista do Av.n 87 de 29 A’Ag. de 1887 ; pois qué, segundo.
dart. 3. da Leide 13 de Out. de 1827, lanto o Presidente
oo o8- mais'Membros, podem-ser dados de suspeilos nes
termos legdes (Vide Pim. Bueno, Dir. Pub. Brasil. n. 518).

Diz.o Av. n. 164 de 31 de Marcoide 1837—qué nao po-
demw dleixar de ser julgadas procedentes: as suspeicoes que
tiverem: por fundamento, conm prova, alguma, das rasoes ex=
pressadas no-art. 61 do Cod. do Proc. Griminal, cuja dispo-
siciio cumpre considerar generica, e comprehensiva de todos
os Jurzos Crimines. i

CLXXIII == Quanto ao ‘Trihunal da Relaciio Ecclesiastica
Metropolilana, vide o'que adiante se diz(92).

SECGAO 111

JURY.—TRIBUNAES ADMINISTRATIVOS.

CLXXIV — Fallarei agora do Tribunal do Jury, si bem
que de 1.* instancia, e mais proprio d’outro logar Quando
nos casos dos arls. 61 e 330 do Cod. do Proc. osJurados se
niio deem de suspeitos, as partes 0s podem recusar.

Sio illimitados o0s molivos de suspeicao, nos termos am-
plos d’estes artigos de lei ; mas devem ser provados, si bem
que no seja misler uma prova pléna, mui principalmente
havendoJurados emnumelo sufficiente (Pim. Bueno, Apont.
sobre. o Proc. pelo Jury, § 135 (1.7 edicao).

Mas. alem.das recusacoes motivadas, leem as parles (in=
clusivé o Promotor ou Agente do Ministerio publico) o direi-
to de recusar cada-uma alé doze Jurados; sem deelarar o
molivo das recusacdes. (Att. 275 do cit. Cod., e 367 doRe-
gul. n 120 de 31 de Jan. de 1842). Edlellas devem as par-
tos lancar, mao quando lhes for difficil’ dar prova de motivas.
1 Com raso eslabelece a lei (diz:0 Sr. conselheiro d’Eslado
Pimenta Bueno no § 132) a valiosa garantia das recusacoes

(92) Gontintio a lahorar em difficuldade; para encontrar idcas claras
& procitas sobre: o mecanismo. e funecdes ccelesiasticas dos respectiyos
tribunacs e jnizes. £ uma especialidade de gueidesiea eschola nio cn-
ramos. muitos B de orer que o Exm. Bispo Gonde Gapellag-mor tracte
ex professo do-materia, Nao pude aindalel-o/delidamentes




pevemplouiass  Pde haver ddios, anlipathias; oufundadas
ou nascidas somente de prevencoes, preconceitos que nao
se podem explizav, @ menos provar, e que entrelanto exer=
* cim influencia e impressoes incommodlas' e irreflectidas so-
bre o espirvito:doinceusadooudo accusador; [ Péde haver mo-
tivosioecultos que naoise pessamiemi ao menos expressar,
porijue offen'lamiconveniencias publicas ow.graves inleres-
ses. K por isso que a lei ndo obriga, e até prohibe expdras
rasoes das recusacdes peremplorias; e cerlamenie que o
contrario fora reduzil-as aos unicos casos de suspeicdo.e
destruiruma «was, condicdesique jpurificam e mais illustram
a instituicao (do Juny). fhike; wer i

CLXXY — Ao Juiz de Direito Presidente do Tribunal
pertence conhecer e deeidir da suspeicao oppésta nos Jura-
dos, nos termos do art. 281 do Cod. do Proc. Crim. e do
Av. n. 118 de 26 do Fév. de 1836'; e de taes decisoes nio
ha recurso, & ngo,ser o.que implicitamente ge da da senlen-
ca final, nos termos do arl. 450, § 4. do Regul. n. 120'de
31 de Jan. de 1842, em referencia a primeira parte doarl,
301 do Cod. do Proe.

CLXXVI — Comnmummentese apresenfam ldesallegactes
verbalmente, e de Ludo se faz- mencao naacta’; mas nada
obsla quoe sejamapresentadas escriplas'e articuladas, quan=
do dependam de prova leslemunhal, pois que facilila‘a’in-
quirigio; ‘e estadevera ser reduzida atermo, envtal caso,

iara-apreciacio do Tribunal'superior, quando hajaappel-
acdo, e so loque: n’essa maleria nas respeclivas rasdes.
Pigpendoia crerique em caso a0 grave, como o de crimes
quaes devem competir ao Jury (refiro=me a0 desideratum),
udo devem ser peremplérias ou irrecorriveis, isto é, inco=
gnoseiveis: no Tribunal superior as decisoes' dos Juizes de
Direito'a esse respeito (93); ‘e por outro lado ‘nio’ soffre
interrapeao o processo principal; porque orecurso s6 se'dd

- depois de proferida a seitenca’sobre 6 objecto da causa,

(93) Digo desideratum;-porque ha ainda crimes de pouca gravidade
ou importaneia da competencia do:Jury. A expericncia quotidiana esta
effectivamente d trando a iidade da’ reforma da legislacio a
esse respeito, sendo acompanhada: det melhor organisacdo judiciaria,
paraaqual ja leem apparecido tdo aproveitaveis projectos.
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. Mais:adianle direi como'se procede & respeito das suspei-
coes oppbstas:ao Presidente do Tribunal, que é Juiz de Di-
reitv; o dasoppostasaosMembrosdos Concelhosde Guerra.
. CLXXVII'— Relalivamente aos Tribunaes Administrati-
vos ja em outros logares d’estes Apontamentos ponderei o
vago em que seacha a'materia em geral, pela novidade da
sciencia e nao-codificacao da nossa legislacao respectiva.
Espera-se com anciedade os trabalhos prometlidos pelos Sts.
conselheiros d'Estadovisconde de Uruguay e Pimenta Bueno,
e pelo Sr. Dr. Augusto T. de Freilas, e nao menos pelo:doSr.
Dr. Antonio Joaquim Ribas, que consta achar-se no prélo.

Emquanto esses luzeiros na sciencia nao disserem a ulli-
ma palavra, considéro applicaveis aos respeelivos Lribundes
as disposicoes do Direito Civil para os Tribundes Judiciarios,
em Ludo’ que nao for oppdsto @ indole especial d’aquelles,
autorisando-me para assim entender como que vejo nos ar-
ligos 15 e 37 do Dec. n. 2548 de 10 de Marco de 1860, no
Av.n.91de19 d’Ag. de1845, ¢ noant. 31 do Regul. n. 124
de 5 de Fev. de 1842, '

CLXXVIII — Asque se oppozerem aos membros do/Con-
sellio d’Estado deverdo ser oppdstasporeseripfo, assignado
por algum dos seus advogados, nos termos do que se pres-
creve nosarls: 37 e 38'do citadoRegul . n. 124 de 1842 (94).

CLXXIX — Nos casos de jurisdiccao méramente graciosa
d’esses tribundes, como de qualquer funceionario, creio que
nada obsta que a parte lembre, por pelicao, o impedimento
de suspeicao que se der. Ao passo que nao embaracard as-
sim a marcha do negocio, pois que é um papel avulso, ser-
vira para evilar que appareca.oinconveniente da offensa ao
principio'natural do' peijo, que nem-um funceionario péde
impunemente affrontar, ante a opiniao e:moral publica.’

(94) A este respeiln diz. o Sr. conselheiro Pim. Biieno o segninte:

— A instituicioje direilo exclusivo de taes advogados tem por fim im=
pedir que homens obscuros agitem pretencoes injustas, on infundadas,
envolvendo as parles em sacrificios ‘e perdas, 56 pelo desejo do ganho.
Destina-seois a dar-lhes homens que ministreni/garantias por seu sa-
ber, e qualidades moraes; pensamos; cntretanto. que as partes que fo-
rem formadas em Direito poderio sem duvida assignar suaspeticdes, e
sustenlar por si mesmas suas reclamacdes. (Dir. Pub: Brasil. n. 304).
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Passo agora & fallar do modo como se procede ante as
autoridades singulares e de 1.* instdneia, incluindo as de;
jurisdicedo oceasional, ‘@ com estas-a collectiva-dos Coned-
Thos de Guerra, ¢ o Jury para julgamento das suspeicoes
oppostas aos Juizes de Direito como seu presidente.

SECGXO IV.
NA 1.% INSTANCIA.—NO GIVEL.

CLXXX — Inslaura-se o processo de suspeicdo, aver-
bando-=se o juiz de suspeito por palayra em audiencia, .com
declaracao dos motivos du suspeicao, e com depbsilo préyio
da respectiva caueao (Ord. liv. 8. lit; 21, § 4.2 e lil. 22 pr.)
~ CLXXXI— Essa caucao (para os Juizes Municipdes) se
acha arbitrada porlei eivil.em 64000 (Ord. liv. 3., tiL. 22
pr.e Alv, de 16 de Sepl. de 1814, § 2.7, Sousa Pinto, Lin.
Civ. Brasil., § 916 (95); sendoseu fim evitar que se oppd-
nham suspeicoes caprichosamente, com 0:proposito de chi-
canar ou prolelar a causa. (Gil. Qrd.) (96). .

Deposila-se em mao do escrivao que: lem de escrever no
processo da suspeicao; e, quando perdiday deveser reco-
1hida aos cofres publicos (geraes), ‘como renda do Estado,
emb6ra hoje nao se!destine ao fimde vemir 0s‘caplivos; como
estabelecia a Ordenacao (97). e

(95) Tenho duyida em aceilar como vigente esta doutrina, em vistado
Aviso n. 246 de 16/ de Nov. de 1849, que declarou sera caucio nas sus-
peicoes oppistas aos juizes de'paz,/em icasos civeis, de125000; o que
dendta que tambem: a de suspeicoes oppdstas aos Juizes Municipies no
civel, e.aos jnizes de orJih:'aua, deve ser de 165000, na forma do art. 97
da Lei/de 8 de Dez. de 1841, =343

(96) Veja-se o que digo em nota, adiante, sobre esta especie de pena,

*(97), A caugio que se presta para se oppor suspeicdoaos desembarga-
dores das Relacoes civis, quando-perdida, ¢ destinada ds despezas da res-
pectiva Relacio (Art: 6.° do Dec. n. 394 de'23 de Nov. de 1844). ¢
A que!se présta no Jnizo Ecclesiastien & para as despezas da Justica
(Arl. 287 do Regim. do Andil. Eccles.) Mas'sobre asque 'se prestam:no
Juizo Criminal nio declara a'lei que desting se'lhes deve dar. Em lal
caso, prevalecerd a doutrina que deixo consignada’quanto ao/civel com
o fundamonto da Ord: 1iv. 3. 2 1iL.:22; pri, si hem' que as do JuizoCrim.
fora melhor pertencessem is Gamaras Municipaes, em compensagio do
onus das custas e despezas forenses/com''que carregam.
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Nio provando o necusante 0, depdsito da cauiio, nio é
mais ouvido sobre a suspeicao, e 0 juiz prosegueno conhe-
cimento.do feito, ‘como si de:lal suspeicao nuncase houves-
se tractado. (Cit. Ord., Sousa Pinto, § 915).

S6.quando o recusanie prove com lestemunhas ser pobte,
ou a sua ahsolula impossibilidade de fazer o depdsito e pa-
gal-a, & relevado de a prestar. (Cit. Ord., § 2.%)

CLXXXII — Estando assim averbada a suspeic@o em for=
ma, manda o juiz que o recusante venha d primeira (au-
diencia) com seus arligos (Ord. liy. 8. 1it. 21, § 4.5)

CLXXXIII — Devem ldes arligos ser assignados por
advogado. (Cit. Ord., cit. §) (98). :

CLXXXIV — Alem disso, deve-se n’elles declarar logo
as testemunhas que teem de depdr sobre 0s molivos da sus-
peicao, as quaes nao podem depois ser substituidas por ou-
tras em igual ou maior numero, ainda mesmo jurando o re=
cusante que lhe vieram de novo-(Ord. cit., Assento de 25
d’Agosloide 1606).

CLXXXY — Sendo curialmente feita a apresentacio. dos
arlizos, devem ser logo remellidos ao juiz a quem compelir
o seu conhocimento (SousaPinto, § 918).

CLXXXVI — O juiz da suspeicao, tendo-a por proceden-
te, assim o declara; e contra sua decisao nao cabem em-
bargos de qualquer natureza, nem appellacao ou aggravo
(Ord. liv. 8. tit, 21,§§8.2e 9.°, Assenlo de 10 de Jan. de
1619).

CLXXXVII — Mas si a julga procedente, ao mesmo tem-

E fora muito melhor ainda quese acabassecom essa formalidade supe-
rabundante dacaugio, como se féz no processo commercial, substituindo-
se essa providencia pela de multa ou custas: em tresdobro, como fez o
legisladur 1ios arts. 87 e 94 do'Regul. n. 737 de 25 de Nov. de 1850.

(98): Péde lambem ser interpdsia a suspeicao por peticdode fora; e si
0 juiz niosereconhece suspeito, ratifica-seem audiencia (Dr. Ramalho,
Prat. Civ. e Comm. Part, 1.7tit. 9, nota ao§9. =)

* Quando o réo tem deoppor-a suspeicao por excepcan, antes da contes-

tacad, deve propdl-a anies de tudo, antes mesmo da excepcao deiincom-

gnlcncia ou . declinatoria fori (Ord. liv. 3. tit. 24, § 2. <, liL. A%, §
.2, Mello Freire, liv. %=, 1it 13,§ 5. = nola),

Nao & porem signal de consentir no juiz, o pedido de vista do libello
(Ord. liv. 3.2 tit. 2, § 1. =—Per.e Sousa, nota289—Art. 150.do Regim.
do Audit. Eceles:) y




po que assim o0 declara, manda que o juiz recusado dentro
de tres dias deponha aos artigos; e nio depondo, a suspei-
¢a0 6 logo havida por confessada (Cit. Ord., §8 4 ¢ J b R

LCLXXXVIIE — D’esse depoimentose dd vista ao recusaun-
te, & quem em seguida se assigna o termo'de tres diag para
produzir a proya'dos molivos dasuspeicao ; nao se lhe con-
cedendo mais de vinte dias, si houver de ser dada féra do
logar onte se estiver tractando da suspeicao (Git. Ord., §
4.%, cit. Sousa Pinto).

CLXXXIX — Produzidas as provas, e depois de irofeilo
com visla ao recusante pelo termo de uma audiencia, s6he
4 conclusiio. Sia final for julgado nao suspeilo o recusado,
prosegue este no conhecimento da caunsa, {jue fica suspensa
emquanto se: tracla: da suspeicao, porque o recusado fica
com as maos ligadas, e tudo o que obra ou manda é nullo
(Ord. cit. §§ 4 e 8, Gomes, Man. Pral., cap. 12, §1.°)

GXC — Mas si o processo da suspeicao nao esliver findo
dentro do prazo legal, entao o juiz recusado progride na
gauia, como sital suspeicdo nao livesse sido posla (Cit.uOrd:,

24).

Esse prazo é o de 45 dias, conlfnuos e peremplérios, @
contados de momento a momente (Git. Ord., §§23 e 24,
Assento de 14 de Julho de 1633).

Mas estes dias nao correm, emquanto nao ha juiz que
tjaénescouhecimento da suspeicio (Gomes, Man. Prat. cap.

S ) s

Por via de restituicao, concedem-se mais 15 diasaosme-
uores e aos presos- (Ovd. cit. § 22, Sousa Pinto, §927, Lei
de 11 de Sept. de 1830, art. 2.°, Regul. n. 737 de 25 de
Nov. de 1850, art. 739).

GXCI — Niio leem logar as recusacdes nos processos de
exaecucio, salvo quando nelles se tracta de arligos (de pre-
ferencia ou embargos de 3.%); e a raso 6 porque contra o
procedimento irregular do juiz (bem como do escrivao) ali,
ha oulros meios (Cit. Ord., § 28, tit. 23, § 3.2, Dec. de 31
de Out. de 1731, Sousa Pinto, § 928, art. 95 do Regul, n.
737 ¢it.)

GXCIT — Alexandre Caetano Gomes no seu Manual
Pratico apresenta o seguinte formulario de despachos para
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o processo-civel de suspeicoes, que julgo de utilidade, com
as pequenas modificacoes que faco.
Si 0s artigos sao procedentes, o despacho 6:

Procedem os, artigos de suspeicao. - Deponha o recu-~.
sado mo termo da let, parao que se lhe continue vista.
Coritiba, &e.

(Assigna com o0 appellido),

CXCIIT — Nao procedendo todos os'artigos, e nao/sendo
portanto receptiveis; o despacho deve ser o seguinle :
. Procedem os artigos (Ztaes etaes). Os mais rejeito, por
irreceplivers.  Responda aos procedentes o recusado no
termo dalet, para oque selhecontinie vista. Coritiba &e:
(Assiguna com o appellido).

GXCIV — Comia resposta do recusado, e a prova dada
pelo recusante, ¢ documentos que se junctarem (do recu-
sante e do recusado), fiz=se ludo concluso 4o juiz da sus-
peicao, que, si a naoachar provada, devera dar o despacho
seguinle: :

Vistos os artiqos de suspeicao, recebidos af. como
procedentes, depoimento do recusado, inguiricao, ¢ do-
cumentos f. e f. (sioshouver), ndo semostra quantoem
Diretto baste ser o recusado suspetto ao necusantena cau-
sa (owtambem nds mais si d’isso se tractar) s pois que
(aqui'se descrevem os fundamentos conforme os aulos
e Direilo). Portanto, julgo a suspeicao nao provada, e
mando que, sem embargo della, conhega o recusado da

 dicte causa (ou causas); e pague o recusante ascustas.
Coritiba, &c.
(Assigna com o nome por inteiro, porque & defi-
nitivo este despacho, e irrecorrivel).

CXCV — No ecaso de serem provados os anligos, serda -
sentenca do theor seguinte : e

Vistos estes autos, artigos de suspeicao do recusante,
depoimento do récusado, e o das testemunhas, e docu-
anenlos junctos (sios houver); d'elles se mostra queo
recusade ¢ (por exemplo) inimigo capital do recusante,




ou ey

porque: lhe fez (aqui se explicam as causas da recusa-

. ca0, que se provarem, resumindo-as o juiz); pelas

quaes rasoes elle reousado Uie fica suspeito'em Direilo, e

“assim 0 Julgo em todas as causas do Tecysanie (pois que

tal'é aextensao daquelle molivo); e pague o recusante
as custas ex causa. Coritiba, &e. :

(Assigna com o0-nome por infeiro).

CXCVI — Esta condemnacao do recusante vencedor nas
cuslas ew causa, diz Gomes, 6 porque contra o juiz recusa-
do se 1ao deu aceao na recusacao (99).

CXGVIL— Si os arligos nao forem: receptiveis, pord o
juiz o seguinle despacho: 21 _

Nao procede a suspeioao articulada, por sua materia
equalidade. Pague o recusanteas custas. Coritiba, &c.

(Assigna com'o nome por inleiro, porque este des-
pacho é definilivo e irrecorvivel) (100). :

(99) Esta dontrina de Gomes pode vigaran no civel; e lal ¢ a praxe, por

56 se condemnar em cuslas os funecionarios, quando de ma-fé ou com
propisito) deliberado’ e manifésto’ prejudicam em seus actos os direilis
das partes. Mas [icam elles responsaveis, embdra nio condemnados na
causa pelo motivo que di Gomes, as custas, gurdas. damnos e interesses,
como diz Silv. Rinh., Cod: Civ., ns. 551 e 552; poracciopropria.

Pelalei commercial (arl. 90 do Regul. n. 737 de 25 de Nov. de 1850),
qupndo a suspeicio procede, paga o juiz as cusias.

Nu criminal, parece que ¢ semprea parle condemnada nas custas, como
no civel, ainida quando se julzue peito o juiz T 1o 3 pelo modo
como seexprime o art. 252 do Regol. n. 120de 31 de Jan. dé 1842, quan-
do diz que no easo da sentenca sercontraria ao recusaute, comprebende-
i acondemnacdo d'este na perda da caucdo, isto ¢, alem das custas, que
sempre teem logar, perde entioa caucio. - )

_- Assim pois, (ica aojhiz—a responsabilidade por. prejuisos, perdase
damiios causados & parte, como a respeito do civel diz o citado Sily.
Pinh., pari serem exigidos por accio,’ : ;

E tanto n'um como n'outro caso pode dar-se a responsabilidade cri-

* minal do art, 163 do Codigo. : :
(100) No crime nio se di o caso de improcedencia  peremptoria da
* suspeicio allegada, por illegitima ou mapifestamente cayilosa; porgue
outros sap os termos & seguir-se, conforme o'art. 252, do' Regul. n. 120
de 3t de Jan. de 1842, e adiante direi.  Quando & sentenciada & final, na
sentenca se comprehendeacondemnacap do recnsantena perda da caucao
depositada como disse na nola:antecedente (Git. art;) A :
o commercial, quando se rejeitam in limine osartigos, por ser illegi-
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CXCVII - Quanto ‘a0 Juiz de Orphaos procede-se: do
mesmo modo na recusacio; mas a differenca eslaem que,
sendo’ regularmente oppésta, na forma acima dicla, o juiz
recusado devera logotomar um' juiz adjunclo, porque nao
se suspende o processo de inventavio'e pariitha.

E a esse adjunelo deve subordinar-se nas deliberacoes
que liver de lomar para dar 0s despachos, porque: do con-
trario forasinulil a (providencia .em garantia do recusante.

CXCIX — Si o juiz da suspeicao julgal-a procedente
anles de terminada por senfenca a parlilha, nao proseguira
o recusado. no processo d’esla, embéra haja tomado adjun-
clo, passando os aulos aosubstiluto (Av. n. 100 de 24 de
Sepl. de 1838).. Si, porem, for julgada improcedenle, o re-
cusado deixard o adjuncto, proseguinda por si s6 no anda-
mento do progesso deinventario e parlitha, sem dependencia
@’aquella subjeicio ao adjunclo, (jue deixa de funccionar
(Ond, liv, £.° Lil. 96, § 25, cit, Av., e Sonsa Pinto, §§ 919
e 928) (101). '

(C — Deve o Juiz de Orphaos tomar por adjunclo o
Juiz Municipal (si o ha distineto ou separado no lermo), ou
o Juiz de-Direilo, si no/lermo se achar (Aviso de 20 de

tima a suspeicad, o recusante écondemnada mas custas em tresddbro
(Art.:87 doRegul. n. 737 de 25 de Noy..de 1850).

Quando se processam 0s arligos, por ser legilima a/suspeicad, mas &
final é julgada improcedente; & condemnado o) recusante nascusias sim=
plesi(Art. 91 do cit. Reguol:) oAl

Mas, segundo oart. 9% domesmo Regul. 737, a autoridade queconhes
ce da suspeicap péde impdr a mulia de 505 4 1008000 & parte que com
manifesta ma-(é e calumniosamente propuzer a suspeicad.

Si prevalece o principio non bis in idem, 5010 caso de improcedencia
final tem logar esta mulla; e nao n'aguelle em queas custassap em lress
débro. Nao ha depdsito de caucad, ;

No civel,-alem: da condemiiacap do recusante nasi custas, no. caso de
improtedencia peremplérin; perde metade da caucad; e decidindo-se &
final que o Juiznao & suspeilo; perdesa toda. (Silv. Pinh. God. Civ.n. 6&).
. (101) Parece-me insustentavel 3 opiniad do Sr. Dr. Ramalho (Prat,
Civ. e Comm:, part, 1.21it. 9. 2 § 8. =) de nadhayver suspeicad nascau-
sas de partillia. ; 3

O cil. Av. de 1838, combinado coma Ordenacad, ¢ mais: disposicoesre=
lalivas, mostra que a:doulrina nao joile ser entendida demodo differente
do que expénho, qualquer queiseja a divergencia de Per. de Cary., Mene-
7es conlros : oumesmo emyisia da diyergencia delles entre si.
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Out. de 1837, declarado pelo de 9 dedatho de 1842, Sousa
Pinto, §920) (102). : i e ;

CCI—Sendo o Juiz de Orphaos o mesmo Juiz Municipal,
e 10 se achando no termo o Juiz de Direito; deve ser cha-
mado para adjunclo o'supplente do Juiz Municipal e de Or-
phaos, pois pela Oyd. cit:, in fine, era paraesse fim chama-~
do um dos vereadores, como subslitutos immedialos dos
Juizes, de Fora ¢ Ordinarios (Av. n.382 de & de Sept. de
1862 (103)..

SECCAOQ V.

NO CRIME.

-GCII'— Quando as parles pretendem recusar o juiz nos
processos-crimes, devem declarar-lh’o em audiencia, por
escripto, por ellas assignado, ou por seus procuradores,
deduzindo as rasoes da recusacao por arligos assignados
‘por advogado, e annexando-lheslogoio rél das testemunhas
(que ndo podem ser acerescentadas, mudadas ou subslitui-
das'por outras), tedos os documentos que liver, e o conhe-

_(102) A providencia dujjniz de direito.para adjuncto, siinad cadicon,
€om a nova organisacao judiciaria, di logar & caso de aggravo paraa
Relacad, como, si, oppdsta‘’a suspeicad, e proseguindu o processo com a
tomada doatjuncto, se allegar em seguidaa incompetencia do juizo.

Seria inadmissivel que o proprio jniz de'direito (féra das 15 leguas da
Relacad) tomasse ‘conhecimento do aggravo interpdsto de despachoem
que inlerviéra como adjuncto.

(103)! 8i dou como corrente a dontrina de queosjuizes de direito sad
osadjunctos, nos termos em que residem emao hajuizes municipies dis-
tinctos, € porque assim se deprehende do cit. Av.de & deSept.de 1862,
Mas nad devo omittin aqui—queme parece uad se conformar clla'com a
nova organisacad judiciaria e'ordem do processu. Os juizes de direito,
nas comarcas que distam mais/de quinze leguas da Relacad do disLricto,
820 os competentes para conhecerem dos aggrayos interpdstos dos despa-
chos'dos juizes de orphads, e, passando & adjunctos, deve cessar essa com=
pelencia em relacad ao feitv, porgue nad hao de conhecer em recirso
ol 2:¥instancia de despachos por glles propriosproferidos como adjun-
ctos(de quemfica‘’sendo a responsabilidade do'que nelles se'contém).
Essesaggravos. em vez de serem interpastos comolos de peticad (denlro
das 5 leguas), passam & sel-» como os de instr to; de suspensivos;
passam a simplesmente devolutivos; e eis ahi uma revolucad completa
no systéma da lei, nao prevenida e eslabelecida por esta, @ s6 filha do
anligo principio/(de um' Aviso) de serem os juizes de direito adjunctos
dos juizesde urphads ! 5 :




“eimento.do depGsito da caucio vespectiva; aqual é para os

Subdelegados e Delegados de 124600 ; para os Juizes Mu~
nicipdes de 168000 ;"¢ para os Juizes ‘de Direito ¢ Chefes
de Policia de 528000 (Axt. 250:do Regul. n 120/de 31 e
Jan.de 1842). : o ; :

GCHE— Apresentados os artigos pela maneira dicta; o
Juiz recusado, si‘ndo se reconhece suspgito, podeiconlinuap
1o processo,.como se lhenao fora posta suspeicio, e remelte
os'atligos:diesta ao juiz compelente, com a soa resposta,
ou:cireunstanciadaiinformacio; que deve:dar dentro de tres
dias, contados d’aquelle em'que sdo apresentados os arligos
(Ant. 251:do cit: Regul).

CCLY. — O juizda suspeicio deve, sem deméra, assignar
termo, dia‘e-hora para o recusante apresentar suas teste-
munhas;;:o qualindo:deve passaride cinco dias ;' e, produzi
das estas, deve assiznar-lhe mais 24 horas para allegar o
mais que; Ihe convier: ; o:que feilo, decide definilivamente,
comprehendendo a senlenca; quando for contrariaao recu-
sanle, a condemnacao d’este na perda da caucao (Art. 252
do cit. Regul). . AR

CCV — Reconhecendo aparte contraria a juslica dasus-
peigio, pode requerer.que se suspendaoandamento dopro=
cesso alé que se ultime:o conhecimentoida mesma ;- o que
Ihe deve ser deferido (Cit. Regul.art. 254).

CCVI — Nao pGdem porem ser recusadosios juizes:

1.°—Na formacaonda culpa, ainda: mesmo estando esta
em-recurso (Art. 66 do Cod. do Proe. Grim., art. 248 do
cit. Regul.n. 120, Av. de 14 de Nov. de 1850) (104),

2."—Nos 'processos de desobediencia (Aris. 66 ¢ 248
citados, (105).

(10%) T4 disse que ma Relacio soffre este principio. excepcad, pelos
arts. 23 e 24do Regul. de 3 de Jan. de 1833, :

Mas cumpre nao_ esqiiecer que, o0s jiizes porsi sad sempre obrigados
asedoclarar suspeitos nos casosdo art, 61 do cil. God.

(105), A esle respeito fez o finado e eruditissimo Dr. Mendesda Cunha
consideracoes, que, salvo o respeito devido ) essa intelligenciasuperior,
parece-me nad passarem deméras apprehensaes, on demasiadorigor de
hﬁg}ga, querendo acharanlinomia entre os arts. 66 ¢ 203 e 20% do' Cod.

o Proc. . i A
O desobediente; nao pdde oppdr suspeicad ao desnh_;:ﬁecitio, para que
1-
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CCVII — Tambem nio teem logar recusacdes aes Juizes
de Paz, quanto ds'suas actudes altribuicdes em maleria-cri-
me (Av. n. 246 de 16 de Nov. de 1849). =

GCVIIL — Quanto 4 formacio da culpa, diz o Sr. conse-
Theiro Pimenla Bueno ser a rasao da lei—a necessidade de
evitaro abuso dos delinquentes, e nocivas consequencias
que produziria a 'disposicao contraria, ao lempoem quea
lei demanda celeridade, e ndo incidentes d’essa ordem.

CCIX — Quanlo s allribuicoes dos Juizes de Paz, diz
o0 Aviso citado de 1849, 6 por nio ter logar a suspeicio nos
6as0s em queish se praticam aclosméramente fiscdes a bem
da policia, como sdo os de taesjuizes nas funccoesique actual-
menle exercem. =

CCX — Cumpre, porem, adverlir com o Sr. Pimenla
Bueno (§ 12 da 1.* edicio) que as excepcdes supra nao
inhibem que n’esses mesmos casos 05 juizes se declarem es-
pontaneamente suspeilos (dando o motive por escriplo e ju-
rando); e antes saolelles obrigades 4 fazel-o, dados o0s mo-
tivos do art. 61 do codigo.

Esta claro que o pde nao péde prender o filho, nem o fi-
1ho a seu pae, ‘&e. ; pois repugna isso com os prineipios de
Direito Nataral. Jurasanguinis nullo jurecivile dirimi pos-
sunt L. 8 Dig. Reg. que bem ao proposito apresenla o'Dr.
Mendes:da Gunha.

CCXI— O que fica diclo:quanto ao crime lem applica=
¢iio, com a differenca das caucdes, nao s6 ao Chefe'de Poli-
cia, como aos seus Delegados e Subdelegados; alem dos
Juizes Municipaes. :

CGXIL— Quantoaos Juizes de Direilo, ha differenca, vis-

nao pretenda embaracar a prisad em flagrante. E o desobedecido nad
podeprocessar o desobediente, comquanto o possa prender. .
isg-lsis a doutrina, que mais clara se tornou com o Av.de 11 de Jan. de
A respeito do substitiuto a quem compete fazer o processo, observa-sea
regra geral da recusacad em! casos do‘art. 61. Amadser assim, nao vejo
1hsai para nao poder ser recusado esse juiz.

8i nao se providenciasse como no art. 66, dar-se-hia que muitas deso-
bedircneias se tornariam: formaes resistencias, e crimes mais graves, fa-
zendo-se fortes os desobedientes no argumento de ndo poderem ser pre-
508 por juizes ou funceionarios impedidos nos lermos do arl. 61.
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to ser julzada‘a'suspeiciio d elles oppdsta peloJury, presi-
dido pelo:substituto: Seiitlo apresentados os:artigos na for=
ma acima dicta, com: a resposta ouw informacao circunstan-
ciada do recusailo, dentrode/tres dias, ao subslituto'a quem
toca presidir o Jurys este, si‘o: Jury nao esta reunido, con-
voca-0, e siestd, passa a presidil-o pava o julgamento da
suspeicao, seguindo-se n’este 0. MeSMO Processo que: nos
julgamentos ordinarios; pelo que, refiro-me ao Formularios
dado em Gircular de 23 de Marcode 1855, (Avs. n. 323 de
95 de Julho:de 1861, e de 12/de Fev. de1862).
CLEXIII— E ao jury pertence o conhecimento de ‘quaes-
quer suspeicdes intenladas aos Juizes de Direito, ainda
mesmo em: processos de responsabilidade, como n'outro lo—
gar ja disse (Vide Av. de187de Maio de 1843) (106).
CCXIV — Quando os'Juizes de Direito funccionam como
Juizes do Civel, bemn como o Juiz de Orphdos dacorle, e 0s

(106) Nao posso firtar-me ao desejo de transcreyer aqui a norma de
uma peticao, que cerla pessoa, achando-se entio com as faculdades in-
tellectuaes em desarranjo, por desgdstos que soffren, lembrou-se de fazer
chegar a0 meu cunhecimenty, mettendo-a por baixo da porla.

" a Illm. Sr. Dr. Juiz Municipal 1. 2 substituto do de Direito,

« Diz . que, tendo ayerbado'de suspeito o Dr. Juiz de Direito da co-
marca—G—, no processo-crime de responsabilidade quelhe instaurou
ex-officio, e nio se havendo este reconhecido suspeito, apesar de feitaa
declaracio em audiencia, € apresentadosios artigos em furma, com 0s
dosumentos necessarios e o rol das testemunhas, com que teem de ser
provados 05 mesmos nrtigus:; testemunhas' que vao m_r:ncionadas 4 mar-
gem d'esta; e competindo a V. S. conhecer da suspeicdo oppdsta, vem
requerer a V. 8., visto ter lindado o prazo de tres dias para‘a informa-
¢iio que o recusado pide e deve dar, se sirya ordenar t{llﬁ 0 escriydo do
juny cobre os ditos papeis.com'a informacao ou sem ella, e que, autuan-
tlo-0s, e juntando-lhes esta, faca tudo coneluso A'V. S, afim de ordenara
conyocacio do jury que tem de julgar com V. S. a maleria da suspeicao,
e hem assim ordenar acilacao ou intimacio das lestemunhas offerecidas
pelo supplicante, e que teem de jurar sobre o arliculado perante o tri-
bunal; intimando-se outro-sim o juiz recusado—C— (sd aqus mosirouo
desarranjo, pelo nome que exarow), para sua sciencia.

Testemunhas, P. a V.S defcrimento ao requerido,
i E R. M.

B
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que ‘sao Juizes dos Feifos, tem logar o mesmo processo de
recusacao que se observa com os Juizes Municipies, e que:
fica ‘acima exposto ; com a differenca da caucdo, que nio:
péde deixar de ser de 328000, por virtude do que dispoe
a Lei novissima nante 4 ldes juizesem relaciio 4'sua cathe=
goria. (Art. 250 do Regul. n. 120 de 1842) (107).

+ GCXY — Tambem nas recusacoes ‘dos Juizes de Paz em
maleria-civel'se procede do mesmo  modo:que com' os mais:
juizes rio civel, comadifferenca da caucao; que 6 do 125000
(Av, de 16:de Nov. de1849). : iy .

SECGAQ VI.

NO COMMERCIAL. -

. COXVI — Na_é causas commerciaes a excepcao de suspei-
cao deve ser opposta em audiencia, e offerecida por advoza-~"
do (Art. 81 do Regul. n. 737 de 25 de Nov. de 1850); o
anles mesmo da excepeao de incompelencia {Art. 76 do cit.
Regul). g :
Si 0 Juiz ndo reconliece a suspeicio, fica o feito suspenso

alé a decisao d’ella ; remeltendo-a o escrivao immediata
menle 4 autoridade.competente (Art. 83 do cil. Regul.)

Remellidos, pois, os‘aulos, e'conclusos, decide a autori-
dade preliminarmente—si é legilima asuspeicao (Art. 85 do
cit. Tegul). :

GEXVIL — Naosendo legilima, éaparte condemnadanas
cuslas em tresddbro, e a causa prosegue em seus termos,
deyolyida para isso a0 recusado (Art. 87 do cit. Regul.)

Sendo legilima, a auteridade ouye o juiz recusado, apra-
zando-lhe lermo rasoavel (Arl. 88 docit. Regul.)

Findo o lermo da andiencia, e cobrados os:autos, sendo

~mister, segue-se a dilaco das provas, que 6 de dez dias;

(107) — Queaos jaizes dos feitos se phide oppor suspeicad, se vé do Ay.
de 19 d*Agostorde 1845, Nem se pode confundir a actad executiva da
fazendn com @s exccucdes proprismente dictas; pois aquellas tomam o
characier d'estas depoisida sentenga quecondemna a parte, julgando fir-
me a penhora anteriormente feita como meio preventivo (Vide Perdi-
gai Malheiro, Man. do Proc. dos Feilos). :




g
e; ouvidas: as’partes, 1o termo’de ‘cineo dias assiznado
cada-umad’ellas, a autoridide decide:definilivamente; e'sem
Tecurso, a suspeican (Art: 89 do eit. Regul.) « » - ores
CCXVYII — Procedendo a suspeicao, paga o juiz as'cus- -
tas;‘e‘a‘causa ' é devolvida ao‘substitute (Art. ‘90 do city
TtezulR) A0 H08). =l i il Lo il ol e
CEXIX'— Nao procedendo, prosegue-a causa; ¢ a parte’
paga as'custas (Arl.'917do citvRegull) (109, 18 =6
COXX'— A autoridade 'que conhece' da suspeicao pode’
impdr-amulta de 508 210080004 parle que com manifésta
mi-fé; o calumniosamenle propuzer suspeicio’ (Art. 94 do
cil. Regul.) ! : i
CGXXI'— Tambem nas execucdes commerciaes nao tem
logar a suspeieao, salvo: & respeilo dos'embargos''de 3.2 e
das preferencias (Art.:95 do cil. Regull) (1100 !
CEXXIT— A respeito dostarbitros, ‘manda o arl. §44 do
Regul. que se procéda nas recusacoes do mesmo modo que!
com os arbitradores sendo proposte @ suspeicaopor escripto.
N'outro logar-fiea dicto quein conhece'da suspeicao!  Pis=
80 adizercomose procede com asuspei¢ao dosarbitradores.
CCXXIII— €om os arbilradores; peritos ou aviliadores,
procede-se wlo-segninte modo:- No mesmo acto ¢ audiencia
em que forem nomeados ou: louvados podém seraverbados

(108) A condemnacad dojuiz em cuslasimo'commercial é/de lei'expres-
sa. Mas no civel prevalece a opiniad de Gomes, pela rasad que da, e ja
disse n‘outrologar. ]

(109) 'E nad se descontam & final do vencido, porque sad deyidas por
quem dd causa ao retardamento (Vide Avon. 115 de'15de Marco de 1856).

(110): Entretanto que uo, processo de’ fallencia tambemnao lem logan a
recusacad, pelas rasoes que panderei nojoflicio de parecer dirigidoa presi-
dencia da provincia do Parana, transcripto em outra notad’estes Apon ta-
menlos. i :

— O Regulamento commercial nap estabelece o praso dentrodo qual
deve terminar o ‘processo da’ suspeicad, entendendo por issp o+ Sr, Drs
Ramalho que deve regular n'essc caso omissoalei cilada, menos quanto
4‘ampliacad do prazo quando ha menores nacausa (sem duvida porgpe a
legislacao commereial em alguis casos nabconcede o beneficio de resti-
tuicad ans menores). i

Mas quanto aos presos, que por direito civillambem teem'aquella am-
pliacad por 15 dias, pide ser opinalivo, emvista'da‘dispasicad henevola
3ue iﬂ.és__e&t respeito se encontra no art.739 do' Regul. 1. 737 de'25'de Noy.

e 1850, ? :




de suspeilos; e0 juiz, namesma audiencia; owatéa seguin-
te, deve lomarconhecimento verbal e summario da queslao,
reduzindo a termo a suspeicao, interrozalorios, inquiricio
e demaisdiligencias & que proceder, e a sua decisao, da
qual nao ha vecurso (Arts. 195, 196 e 535 do cit. Regul.)

CCXXIV — Que eu saiba, nao temos lei que regule o
motlo‘de proceder-se: nos casos de suspeicao dos arbilros e
dos arbitradores no civel ;> mas pareceni-me applicaveis as
disposicoes commereiaes, por seremfundadas em boa rasao
e de applicacao geral, e nao nos principios de excepcio (o
Direilo ‘Commereial ; assim, ji disse algures ser-lhes appli-
cavel a doutrina da lei commercial quanlo aos casos em que
tdes juizes podem ou devem ser Lidos por suspeilos.

A contradicta que se oppoe ds festemunhas, quando sus-
peitas, e que & applicavel aos arbitradores, coiforme os
praxistas, pade ter aquelle desenvolvimento:da lei: com-
mercial.

Sousa Pinto, fundando-se na Ord. liv. 3.° lit. 17, §1.°e
em Per. e Sousa, nola 533, diz 0 seguinle :

« Os louvados, quer nomeados pelas parles, quer de
nomeacao ex officio, podem ser recusados por suspeilos; e
sendo as recusacoes recebidas, procede-se @ nomeacao (e
outros idoneos (§1381) (111). : :

« Depois de approvades, nao podem ser recusados, si-
nao pela parte que os nomeou, por motivo legilimo sobre-
vindo de novo » (§ 1384).

CXXV — Sobreviudo o motivo, vé-se como o procedi-
mento commercial se mostra ainda mais rasoavel.

GEXXVI—Si o arbitramento, a avaliacdo estd feila, nio
podem deixar de ser attendidos os motivos de suspeicao que
86 provarem existentes (112) para a sua reforma, mérmen-
te siainda se acha em fempo de a fazer.

(111) O Sr. Dr. Ramalho, fundando-se em Lobai e outros, dizquean-
tes de aceilos pelas partes, podem ser recusados pelo juramento do recu-
sante; mas depois deaceitos, provando-se as causas da suspeicad. (Prat.
Ciy. e Comm. parte 1.3 tit. 17, cap. 7.2, §4.2)

(112) Sobre o0s casos e o modo como podem ser reformadas as avalia-
coes ou oachilramento. no civel, veja-se Sous. Pinto §§ 1391 eseguintes ;
e no commercial os arls. 200 e seguintes do cit. Regul.




SECCAO VIL

RELATIVAMENTE A OUTROS FUNCCIONARIOS; QUE NAQ 08
JULGADORES.

CCXXVII — Tralarei agora dos mais funccionarios que
figiuram no [0ro, ou em processos-civeis, ou nos crimes, ou
10s commerciaes, em 1.* inslancia.

O Procurador dos Feilosda Fazenda (que nas provincias |

é 0 Procurador Fiscal da Thesouraria) nao péle sér dado
de suspeito ou recusado, porque é fiscal, e nao julgador ;
e porque é advogado, que lambem unaopéde ser, e apenas é
impedido em cerlos casos Fnr lei, ou quando se ‘declara tal
(Ord. liv. 1.> 1. 48, §8,

Feitos, § 12, nota 25, Resol. de 18 de Maio de 1617).

Quaudu se declara mlpedldo procede-se do modo que di-
rei no capitulo das subslituicoes.

No mesmo caso se acham o Promolor Publico, o dos Re-
siduos, o Curador Geraldos Orphaos, o dos Africanoslivres.

CCXXVIII—DMas comquanto nao possam ser formalmente
recusados, nada impede que por uma pelicao a parle faca
lembrar o impedimento, para que o funceionario delibére,
ouvido pelo juiz. K de boa rasao, pelo prineipio de preven-
cio, sempre preferivel & lardios remédios:

CCXXIX. — Para se dar de suspeilo 0escrivao nas cau-
sils civeis, requer a parte em audiencia aojuiz que mande
passit o feilo  oulro escriviio companheiro (ou gue nomeie
e juramente ad hoc, onde nao ha mais de um), emquanto se
nao julga a suspeicao ; e, offerecidos os arligos na seguinle
andiencia, sao pelo juiz nomeados ejuramentados juizes que
a_delerminem (113).. Enlretanto o, escrivao designado on
nomeado e juramentado escreve no feilo alé final declsno da
suspeicao, ou alé que passe o termo de 45 dias; sendoino
caso de improcedencia d’ella condemnado o reecusante nas

(113) Nab sei de lci que estabeleca caucad para as suspeicoes oppdslas
ans escrivaes e maisofficiacs de ]ustu:n recusaveis, como nad ha para as
recusacoes dos arbitrosie arbitradores:

No fdro ecclesiastico.é expresso no Regim. do Audit. nio ser necessa-
rio deposito de caucdo para a recusacdo dol escrivao.

Yerdig. Malh., Man. do Proc. dos-
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devidas pronunciacoes de Direilo (Ord. liv, 3.2, lil. 23, per
{ol., Sousa Pinlo, § 929).

CEXXX — Nos:easos-¢rimes, ‘conyvem ler=se ‘em:vista o
Accordam que abaixo transcréyo; proferido nos aulos de
queixa dada pelo, negociante matniculado Antonio Joaquim
e Mugalhaes contra Gregéria José Rebello e Joao Joaquim
Alvesiie Maltos, por haverem esles jurado falso para o'fim
de serem indeyvidamenle arrestados bens do mesmo Ma-
galhges: #1 2HLEt LRI A i Y

« Acrordam'em Relacao &e. Que' julgam improcedente
a ‘appellacao interpdsta a f. ‘da sentenca f. , porque dos
autos se ‘mostra ‘que foram 'obsefvadasas solemnidades
substancites daprocesso, e 6 legal a pena impésta pelo Juiz
de'Direilo aosappellantes.  Nao podém‘prevalecer os moli-
vos allegidos pelosappellantes nis suas rasoesf. -, poisque
nao constitiiem filtas de solemnidades substanciaes ; nem
mesmo, esse consistenls ‘em’ se’haver lancado’ de' suspeito
com juramenlo, 4 'f. ", 0 eserivio a quem’o feitofoidislribui-
do;’ porgiie‘comquanto oart. 61do Cod. do Proc. Crim., &
03 ATt, 247 ¢ 249 do Regul. de 31'deJan. de 1842 (segun-
dolos quaes'se deve entender hoje aquelle art. 61 doCod.
do Proc.) exijam o juramento do juiz como'prova do motivo
da suspeicao, ‘que devem declarar, e pelo que ‘respeita 4
materia-civel nem mesmo essa declaracao se forna neces-
saria, bastando o juraimento, como’é expresso na Ord. liy.
8.0 Hitk. 21, §18'; e fodavia essas disposicoes sejanr excop-
eiondes & respeito dos'juizes, e/inapplicaveis'aos escrivaes;
comtudo, eomo se nao-possa negar a influencia muito’ dire-
€L que eXereem 0sescrivaes nos processos, influencia que
pGde ser nociva'd uma das paries, e‘quo ‘reconhece a Ord.
‘Ev.“?,;‘_‘--’tit.‘"23 quando os aulorisa & darém-se de'suspeilos ;
6 'vislo'que, nao havendo le¢i algnina ‘prohibitiva 2 tal res

“peilo, ‘podia o' eserivao declarar<se suspeito, como fez a f.
E-comquanto seja'irregular o'modo como o fez, ji quando
jurou, Ji-quando nao especificou as causas de sua suspei-
¢do, afim de que o juiz podesse avaliar a legalidade e, pro-
cedencia da mesma suspeicao; lodavia, como 0 juiz @ quo
pelo despacho f. -aceitou essa suspeicao; e é elle o'compe-
tente para decidir de sua procedencia, 6 claro que a'irre-
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gularidade da suspeicao ficou sanada pelo‘despacho wbiden,
e que legilmente passaramos autos ap eserivao companhei-
ro, desiznado pelojuiz nos termos da Ord. liv. 3.° lil. 23
—Ilormos em (que nao procede a inculcada nullidade:

Portanlo, e mais dos autos, julgando improcedente a ap-
pellacao, condemnam os appellantes nas custas.  Rio, 20
d’Abril de 1852. — Cavalcanti, P.— Pantoja, vencido.—
Mascarenhas. — Machiado Nunes. —Valdetiro,— Mendes
dos Santos.—Velloso.— Ramiro.— Cosla Pinto.— Belisa-
rio.— Pimenla Bueno, volei pela conclusao ». (Vide Cor-
reio Mercantil n. 121 do 1.° de Maio de 18%2).

Resumindo a doutrina do Aceordam, resulta— que o es-
crivio tambem pode dar-se de suspeito, allegando o motivo,
que deye ser apreciador pelo juiz, ejjurando; mas, quando
0 nao declare, e o juiz tenha designade oulro escrivao, sus-
tenta-se a regularidade do acto, por ser ojuiz quem o aprecia.

E do Accordam tambem se conclue, alem do principio ge-
ral do subsidio reciproco da legislagao, que, sendo omissa
a lei do processo-crimesobre o modo como/devem ser recu=
sados os escrivaes, deve-se seguir o que se acha estabele=
cido na lei civil. ; ' '

CCXXXI— Tambem nas causas commerciaes, a marcha
do processo de recusacao dos escrivaes de 1. instancia 6 a
mesmadocivel, por virtude do que seestabelece nos arls. 79
e 81 do Dec. n. 1597 do 1.° de Maio de 1855, eno art. 743
do Regul. n. 737 de 25 de Nov. de 1850 ; com a differenca,
porem, de ser 0 Juiz de Direito da comarca quem' conhece
da suspeicao-

CCXXXII — Aos escrivdes do Juizo dosFeitos da Fazen~
da (114), da Provedoria de Capellas e Residuos, do Juizo
de Orphaos, e.do Juizo de Paz, sao appliciaveis as mesmas
disposicoes sobre as recusacoes dos escrivaes do geral ou
tabellides do judicial civil ; e bem assim 20s dos Delegados

(114) Nap obsta que a fazenda proceda pelo meio execulivo; poisieste
se nio.confunde com as execuctes vivas, Noexecutivo, depois da senten-
ca coudemnatoria ¢ que o pracesso se torna propriamente ‘exeeucdo.’
(Vide Perdig. Malh,, Man. do Procur.: dos Feilos, §§ 96 e seguiutes, e
103 e soguinles, e Av, 1. 91 de 19 d’Agosto de 18%5). 2

1
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¢ Subdelegados (115), pois que sio as mesmas, quanfo ao
erime, como fica dicto. ; :

CCXXXUI — Cumpre, porem, adverlir que os escrivaes
tambem ndo podem ser dados de suspeitosnas execucoes
(Ord. liv. 3.° tit. 23, § 3.°), enaformacao da culpa; e bem
assim no caso de desobediencia & inlimacio de prisio, nos
termos dos anis. 66'e 203e 204doCod. doProc., pelames-
ma rasao que os juizes. Podem, porem, e devem dar-se
elles mesmos por tdes nos casos do art. 61 do cit. Cod.

CCXXXIV — Acérea das suspeicoes dos escrivies dos
Tribundes do'Gommercio, bem como. das dos secretarios do
Suprémo Tribunal de Justica e das Relacaes Civis, e bem
assim dos' escrivaes de appellacoes, nao ha (que eu saiba)
em lei nova a forma de processal-as; nem sei do que selem
practlicado, podendo-se talvez observar o que na legislacao
anliga exista sobre esses funccionarios de tribundes exlinc-
tos.  Mas persuado-me que, venlilada a questao de modo
administrativo, isto é, por pelicao dirigida aos respectivos
Presidentes, e ouvidos elles, baslard isso para uma solucio
salisfactoria ; e quanto aos escrivaes de appellacoes, pode-
T4 por ventura ler applicacao o que se praclica com os da
1." instancia, tendo logar os respectivos aclos perante o
Desembargador de semana, Parece-me poder deduzir esla
doutrina dos arls. 2 e 6 do Dec. n. 817 de 30 d’Agosto
de 1851. .

CCXXXV — Quanto aos tabellies denolas, e aos do re-
gistro geral de hypothecas, quando se offereca caso de se~
rem averbados de suspeitos pelas partes (116), por se nao
reconhecerem logo tdes quando sejam notGriamete impe-
didos, como nos mesmos casos em que 0s proprios emprega-
dos de fuzenda nao podem funceionar (Regul. n. 6 de 16 de

(115) Pdde haver escrivies dos delegados, sem gue sejam os do juiz
municipal'e subdelegado (Vide o capitulp das substituicaes).

(116) O Sr. Dr. Ramalho, Prat. Civ. e Gomm. parte 1.4, tit. 9.0 §8.°
diz que nas causas de jurisdiccao voluntaria nio tem logar a suspeicio
(scilicel, a recusacao). Masin'esse mesmo (caso ha hypotheses em que s
funceionarios por si:devem dar-se:de suspeitos; e quando se nio lem-
hrem de fazel-o, qualquer'meio administrativo para provocal-os‘a essa
lembranca, me parece admissivel; para prevenir nullidades.
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Jan, (de 1838, Av. n. 91 de 19 d’Agoslo de 1848), isto &,
quando se tractar de negocio seu, ou de seus consanguineos
ou afins aléro; 2.° grdo de Direito Canonico; parece-me
bastar que de. modo administrativo se represente( por peti-
€20} aos juizes perante:quem servem (Vide art. 21 do Dec.
n. 834 de 2:de Qut. de 1851), ou a:quem compete dar-lhes
substitulos (Art. 5.° do Dec. n. 817 supracitado), para que
providenciem adequadamente. |

CCXXXVI— O contador do juizo (que, em regra, tam-
bem é distribuidor Ord. liv: 1.°tit. 85 pr.) tambem p6de ser
suspeilo (Ord. liv. 1.°tit: 91 pr:) ;. e sendo-lhe posta sus-
peicao, tendo o juiz poriprocedentes as rasoes apresentadas,
manda fazer a conta’poralgum escrivao doseujuizo (Sousa
Pinto, §931 ; vide Ord.liv. 1.°tit. 2.°, § 17, e tit. 13§ 4.°)

CCXXXVII — O mesmo se deve practicar com os parli-
dores, quandonao eslejam mais no caso de lhes serem appli-
caveis as disposicoes relalivas aos avbitradores, como en-
tendem outros. Nao vejo inconveniente em que se fome
qualquer dos alyitres.

SECGAO VIIL

KO FORO MILITAR.

CCXXXVII — Em todo o tempo, antes da sentenca final
do Concdlho de Guerra, péde o réo recusar qualquer dos
membros do Goncélho (Titara, Audit. Brasil , tit. £.°, sece.
1.%, cap. £.%, art. 1.°, 1." edicdo) (117).

Recusado qualquer dos membros, inclusivé oauditor, por
molivo legal, o Presidente do Coneélho suspende a sessao, e
manda que o recusante apresente os motivos.da suspeicio
por escripto; e com elles, sendo justos e justificados por
documentos, ou por prova testemunhal, produzida perante
0. Concélho, na forma como se procede no fdro civil, dd o
Presidente immediatamente parle & Aulotidade que convo-

(117) Se%undo.n Portariade27 de Nov. de 1821, & improcedente a'sus-

peicdo opposta pelo réo aos membros de um concélho, depois de haver
consentido na sua jurisdiccdo, e nao tendo sido intentada sobre factos
posilivos, e na forma da lei.
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cou 0 Concélho, para déliberar si déve ou nio sérrecebida,
isto 6, para resolver si procede e;se acha provada;e em
consequencia, no‘'caso de procedencia, nomear logo oulro
vogal em substituicao ao'suspeito, lendo ém vista a Porlaria
de 4 de Fev. de 1825, (Cit. litar. art. 3,'e § unico, Cunha
Mattos, Repert. de Legisl. Milit. verbo— Suspeicao,
CGOXXXIX — Nos processos de inveslizacao ou disciplina,
que sao de formacao de culpa, nao podem os; membros dos
respeclivos:concélhos (para os quaes deu-se formulario no
Dec: n. 1680 de 24 de Nov. de 1855) ser recusados, 1os
termos do ant. 66:do Cod. do Proc. Crim. e doAv. n. 37 de
29 .de/Jan. de 1857 ; nao obstante deverem élles declarar=
80 tdes nos casos do art: 61 doimesmo Codigo,

SECGAO IX.
NO FORO ECCLESIASTICO.

- CCXL — Neste foro; tambem deye a parle oppdr primei-
1o que.qualquer outra a excepcao de recusacao do juiz;
porque, nao o fazendo logo, ententde-se. consenlir n’elle, e
nao pode mais: recusal-o; salvo sobrevindo-lhe de novo a
suspeicao. Nao é porem signalde consentiropedido e vis-
ta do libello (Art. 150 do Regim. do Audit. Eccles!)

- quando se pae a suspeicao, deve sser em causa certa e
pendente; devendo'a patle inlimal-a verbalmente emaudien-
cia, declarando o motivo.e rasao d’ella; pois; si'o nao de-
clara logo, o juiz'deye it com o feito por diante.- ~

CCXLE — E‘declarando assim, manda o juiz que venha
comella por escripto (articulado), feito e assignadopor adyo~
gadodo auditério, e apresentado pelo escrivao d’este ; pois
d’outro/'modo nao 6 recebida, ¢ vae o' feito por diunte vali-
damente. No fim desses artigos deve a parte nomear as
teslemunhas, as quaes nao podem ser subslituidas ou aug-
mentadas (Ar{si 151 e 288 do cit. Regim ) :

CGCXLII — Remeltido o processo ao juiz competente
para conhecerda suspeicao, e tendo sido feito'o deposito da
cauciio, conhace elle da materia segundo o sen Regimento
¢ Direito (Art. 153 do cit. Regim.) e

~ GOXLIT —A caucio 6 de 248100, si 0 recusado 6 o Ar-




— 101 —

cebispo; 6 .de 108000, siié o Provison comio/ Ghancelletiou
Presidente (como substituto:do Arcebigpo nos termosidoart.
3.2.da Lein. 83 de 17 de Sept. de 183Y9) da Relagao Melro=
politana, oucomo Provisor mesmo, oo VigarioGeral; oJuiz
dos Casamentos, ou algum dos Desembargidores; e o
45000, sendo o recusadoro Vigario da Vara!ou Fordneo
(Git. Regim: ar}..453) (118) ' Gy '
. Esses'depositos se fazem em poder do depositdnio do Jui=
205 e sem elle; nio se toma conhecimento 'da  suspeicaos
Assim tambem, si nao:seiapresentar certidio de haver sido
auluadaa peticio com o dep6silo .da caugao feito dentroem
dous dius, o'juiz deve conlinuar no processo, €0mo si recu-
sado: nao fdra  (Art. 286 do cit. Regim.) :
86 juslificando o recusante ser pobre, ownao poder.depo=
silar a caucao, 6 admiltido sem ella (Gil. Regim. art. 287),
CCXLIY — Julganio-se:que a suspeicio ndo procede; é
0 recusante condemnado na perdade meia-caucao ; e sendo
julgada nao-provada, perde loda, paraas despezas da Jus=
tica (Cit. arl. 287). 3 At
CCXLY — Da:mesma forma que no.caso de: necusacio
do juiz, se procede quando;ise intima de suspeilo 0 eserivio
do Juizo ou oulro official Welle (119) ; mas n’este. casoinao
é. necessario: deposilo ‘de, caucao, (Arts, 158 e 287 do cil.
Regim.) : _ : AL T2
CCXLVI — As suspeicoes devem ser provadas-e deler-
minadas denlro de 43 dias.continuos, contados do dia em
que saoautuadas(lermo de audiencia em.que conslaa apre-
sentaciiodos arligos); e, passados esses dias, nao se pode
mais conhecer:d’ellas, semembargo de quaesquern eémbargos
com que as partes venham; ou requerimentos que facam:;
—salvo, si-forem menores, igrejas, communidades, ‘ou’pes-
s0as similhantes, que gozemido beneficiode restiluicao, pois-
eslas/teem por. esse beneficio mais: dez dias; passades os
quaes nao sio mais-ouvidas,;nemse procede no conhecimen-
to da suspeicao (Act; 288 do. cil. Regim.) i

(118) Talyez enlendam alguns que Lies caucdes lambem se acham _lr_i-
plicadas pelo Alv. de 16 de Sept, de 181%; mas nfio ouso pensar assim.
(119) Menos os meirinhos, que sdo, executores de ‘méro: facto, como

m'outrologar disse.”
L
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CCXLVII — Mas si o recusante allegar e provar que por
malicia ou'descuido do juizse nao delerminaram as suspei-
caes dentro do dicto termo, paga esle as'custas, perdase
damnos, alem da queixa ao Bispo para proceder como lhe
parecer (Ant. 289%do cil. Regim.) '

CCXLVII — O recusado deve depér dentro de trds dias
que o juiz da suspeicio lhe assigna’; e nao o fazendo, tem=
56 a suspeicao por confessada, danto entdo o Bispo juiz &
causa, ou conhecendo d’estaoue ja estiver dado pendente
0 processo de suspeicdo (Arts: 2907¢ 291 do'cit! Regim.,
Moute, Elem. de Dir. Eecles., § 1348); porque qualquer
das partes pdde pedir a nomeaciio, nao's6 antes de'ser jul~
gado suspeilo o recusado, mas tambem, sendo’ recusado,
emquantoa: suspeicao pender (Cit. art.'291).

CCXLIX —Mas si:ambas as parles quizerem de commum
acedrdo que a causa pdre alé que 'se termine o processo da
suspeicao, podem fazel-o por lermo, que assignardo; mas
islo'sendo causa principalmente sua, e traclando-se de seun
proveito e/interesse particular. Naoassim, tractando-se'de
- bem publico, cuso em que o Bispo ou'a Relacao prové como
for-de justica: (Art. 292 do cit. Regim.)

CCL — Julgado suspeito o juiz recusado, conhece da
causa principal o juiz nomeado ou commissionado; até final
sentenga (Art. 293 docil. Regim.)

CCLI— Sendo recusado por suspeito algum eserivao,
passa o feito & ‘outro, para’se nao sobr'estar n'elle, Si
tambem esse for impedido, da-se outro, ou o da Camara Ec-
clesiastica, conforme parecer ao Bispo (Art. 294 do cit.
Regim., Monle citado). E esle & quem escreve no processo
da suspeicao (Art. 296 do cit. Regim.) X

CCLIL — Julgado suspeilo o escrivao, paga-se-lhe o que
esereveu antes de o ser, e o feito se distribue ao escrivio
designado; descarregando-se ao suspeito, & quem em logar
d’esse se distribueoutro (Cit. Regim. art. 293). i

CCLIII — Sindo é julgado suspeito, torna-lhe o feito, e 6
pago do salario de tudo'o' que o outro escreven durante o
processo da suspeicao ; ea este'se paga tambem tudo o que
yenceu & custa do recusante (Art. 296 297 do cit. Regin.)

CGCLIV —Aodistribuidor do Juizo se oppoe suspei¢ao com




juramento; en’esse caso o escriviio mais antizo §quem faz
a distribuicao ; e sendo fora do auditério, 0 escrivao que o
juiz designa (Art. 298 do cit. Regim).




'TITULO VI,

Das snhsli_luiuﬁés-pelu imhadiniuﬂloﬁ dci.sﬁslléicﬁo.

GAPITULO UNICO.

DAS' SUBSTITUICOES DOS JUIZES, AUTORIDADES E'MAIS FUNGCIO-
NARIOS EM GASO DE IMPEDIMENTO POR SUSPEICAO.

SECCAO I.
DAS AUTORIDADES E EMPREGADOS CIVIS'E COMMERCIAES.

CCLY — Nos casos de suspeicao dos Memhros do'Sa-
premo: Tribunal de Justica, naforma que fica dicta emoutro
logar (vide Dec. n: 719 de 20 de Out. de 1860, art. 155,

1.° do God. do Proc. Grim., arts. 23'e 24 da Leirde 18 de
sept. de 1828), o Presidenle é subslitnido pelo Ministro
mais anligo; e na concurrencia de dous de igual anligui-
dade, decide-se a sorte (Art. 2.°dacil. Lei de 1828).

CCLYI — Sendo suspeitos 0s outros Membros, convo-
cam-se, por suas antiguidades, os Desembargadores da Re-
lagao dacdrle; que forem precisos.

Esta convocacaoé:feita por officio do Presidente do Tri-
bunal, dirigido ao da Relagao (Art. 34 do Dec. de 20'de
Dez. de 1830). :

CCLVII — O Presidente da Relacdo, sendo impedido
por suspeito, nos casos de que n’outro logar ja fallei, como
quando nao p6de dar v6lo de desempile, em rasao de ser
algum dos Desembargadores seu irmao, cunhado &ec., &
substituido por outro Desembargador que chama, ainda mes-
moque seja mais moderno'do'que 0s quatro juizes do feilo,
méls {; mais anligo dos desimpedidos (Av. de 10 déJan, de
1854). :

CCLVIII— O Desembargador da Relacao suspeito é subs-
tituido por outro que o Presidente sorteia em seu logar,
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para ser juiz do feito que se houver de desembargar (Arts.
3.>e b.°do Dec. n. 394 de 23 de Nov. de 1844£) (120).

CCLIX —Nao havendo o numero necessario para o julga-
mento de algum feito, ‘o Presidente deve chamar por officio
os Juizes de Direilo que forem necessarios para complelar o
numero dos Desembargadores, preferindo os mais visinhos,
sinaoforem impedidos. (Art. 83 doRegul. em Dac. de 3 de
Janeiro de 1833, art. 28 do Dec. n. 1597 do 1.° de Muio do |
1855) (121).

GCLX — O Presidente do Tribunal' do@ommercio’s subs-
tituido pelo Vice-Presidente ; ‘eiem filta deste pelo Desem-
bargador mais anligo, que nao for Fiscal (Art. b1 do cit.
Dec. n. 1597 de 1855).

GCLXT/— OFiscal é substituido pelo Desembargadormais
anligo/por sua nomeacao, posse e exercicio na Relacao em
que primeiro servira, segundo o Regimento e practica se=
guida nas Relacoes (Av.n. £11 de 18 de Nov. de 18517).

CCLXIT — Os Adjunctos sio substituidos pelos Desembar-
gadores da Relacaio que'o Presidente d'esta convoea; & na
fulta d’esles pelos Juizes de Direilo chamados para fazerem
asisuas vezesnos lermos do art. 83 do Reg. de 3 de Jan.
de 1833, (Arl. 28 do Dee. n. 1597 do 1.° de Maio de
1855) (122). 1

CGLXIHI — Assim, que sendo suspeilo o Relator, proce-
de-se & oulra distribuicao, e o Desembargador immediato 6
subslituido pelo que se lhe seguir; e sendo lodos suspeitos
depreca entaoo Presidente do Tribunal ao da Relagdo os Des-
embargadores necessarios, na forma acima dicta (Art. 38
docit. Dec. de 1855).

(120) Subre a substitoicio do procurador da corda, soberania e fazenda
nacional, que tambem & promotor da justica nas ‘inslancias superiores,
yide o que fica dicto no Lit. 3.9, cap. unico sece. 1.4

(121) Este servico'@ obrigaldrio aos juizes de direito; e tanto, que
nio ficam subjeitos, pela demora que tenbham em ir lomar conla da nova
comarca, sendo n'esse interim removidos, s penasido art, 25, §4.9 do
Dec. de 26 de Julho ded850. (Vide Av.n. 117 de9 de Marco'de 1860).

(122) Parece-me quesi a necessidade da convocacio do juiz de direito
se derem consequencia da requisicio do presidentedo tribunal do com-
mercio, deve ser chamady e preferencia o juiz de direilo commercial,
como mais versado na especialidade: 0
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- CCLXIV—0 Depulado Commercial suspeito 6 substituido
. por aulro sorleado (Art, 37 do cit. Dec.)

- CCLXYV — O Chefe de Policia, quando suspeito, é substi-
1uido pelo Juiz Municipal (Art. 253 do Regul. n. 120 de 31
de Jan. de 1842) (123). .

CCLXVI — Os Juizes de Direito sao substituidos pelos
respectivos Juizes Municipdes, pela ordem em que sio ai-
nualmente designados pelo Governo nos termos do art. 17,
§ 7.° da Lei de 3de Dez. de 1841, e do Ay. de 28 de Fulho
de 1843 (Art. 253 do cit. Regul. n, 120 de 1842) (124).

- CCLXVII — A respeilo das eapitdes onde hamais de um,
regulam disposicoes especides.

(123)  Em falta de lei, parece-me que onde ha mais de um juiz mu-
nicipal, pode o chefe ser subslituido por qualquer d'elles, & quein mande
passar o feilo.

- (12%) O Av. de 25 de Nov. de 1861 diz o sezuinle:

Nao tendosido'feila a designacad dos snbstitutus dosjuizes de direito
no prazo marcado noark: 241,.§10 du Regol. n.420, di-se uma omissao
Jegal, que e necessario: reparar em qualquer tempo: \

isgotada a lisld dbssupplentes nomeados dv j iz municipal para subs-
tilrigas da vara do'direilo, deve passar-se aos supplentes'nomeadus do
seguinte termo, na oridem da designacat; e sé depois de eszoladus todos
os supplentes deilodos os lermos, deve correr-se pela mesma ordem da,
designacao os vercadores, que sao supplentes subsidiarios.

Cumpre porem nadperder de vista'a doutrina do Av. n. 125 de 24 de
Margo de 1856, que dizo seguinte: :

Si 0 juiz de direito presidente do jury ficar inhibido de conlinuar i
funceionar por impedimento repentino e superyeniente, péde passara
jurisdiccad’ ao subslitulo mais proximo, até que chegue aquelle A quem
perlence o exercicio d'esse cargo pa ordem marcada pelo governo. i

" —Relalivamente aos jurados, dado que se nao pessa.compor.o! con-
celho dos doze, em consequencia das recusacoes e suspeicoes, deve ficar
adiado o julgamento da causa para a seguiute sessao (Av. n. 266 de 2
d'Abrilide 1836, e . 146 de 31 de Julho de 1854, gue reyogou o de 31
de Jan. de 1853). : : T

Nem pdde ter/logav o.aprazimento do promotor-e daparte para serem
readmittidos jurados ja recosados, afim de se seguir logo o julgamento.
Esse accordo importa uma transaccad inadmissivel nas causas da juslica

uhblica, e guenao pode o promotor fazer, nem ojuiz.tolerar (Av.n. 6 de
10 de'Jan. de 1854). Mas sendo a raunsa toda de accad panticular, nao vejo
inconyeniente em que sc admitla o contrario, quantoaos juradosrecusa-
dos peremploriamente, ji pela rasad de decidir do citado: Aviso, ji por=
que quem pode o mais péde o menos, e o.direito de perdad dos antores &
r[i;iis importante do que esse da readmissad’ dos juizes recusados (Vide:
art, 67 do Cod. Grim. e Avs. de27 d/Abril e de 31 de Dez. de 1853, ¢ bem
assim o:art. 160 'da Constituigad Polilica do Imperio)-
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+ COLXVIIL — Assii; o Juiz de Orphios da corie; que
passou & ser considerado Juiz de Direito pelo Dec. 1. 687
de 26 de Julko de 1850 (Viile art. 7.° dode 15 de Marcode
1842, e} art. 1.”°§ 1. do de 26 de Fev. do mesho anno), &
subsliluillo, em caso de suspeicao, peloJuiz Manicipal da 1.%
vara (Arl. 1." do Dec. n. 2672 de 31 de Dez. de 1861, art.
4.° do Dec. n. 1909 de-28 de Marco de 1857, art. 1.°§§
6." ¢ 1.% do cit. Dec. de 26 de Fev. de 1842). Caducaram; -
pois, asdisposicoes do Dec. de-12 de Fev. de 1836, a que
se réferia o Av. n, 99 de 18 do mesmo mez e anno (125).

CCLXIX — 0s dousJuizes de Direito Crimindes da corie
(1.*e 2.* vara) sio substituidos em caso de suspeicio pelo
Juiz Municipal da 2:* vara (Art. 2." do cit. Dec. de 1861,
art: 4.° docit. Dec. de 1857, e ant, 1. §§ 6.° e 1.° do cit.
Doe. de 26 de Fev. de 1842) (126). _ :

CCLXX— ?‘lous Juizes'de Direito Especides do Commer=
¢io da corte (1.%e 2.2 vara, Dec. n. 1910 de 28 de Marco de
1857) sao'subslituidos em ¢aso de 'suspeicio pelo Juiz Mu=
nicipal da 3.* vara (Arl. 3.°do Dec. n: 1909 de 28 de Mar=
code 1857, arl. 4.° do mesmo Dec.;'¢ art. 4.°, 8§ 626 1.°
doe’cit. Dec. de 26 de Fev. de 1842) (127).

COLXXI— Os Juizes:dé Direilo Especiadsdo Commercio
das capitdes:da Bahia, de Pernambuco'e do Maranhao, sio
substitnidos pelo Juiz de Direito da comarca respectiva;
pelo da 1.* yaranas em que houver mais de um; ¢ pelo da

(125) Sendo suspeito ojniz'municipal da 1.8 vara, seguem-se nasohs-
tituicao os'seus supplentes em tal caso (Art. £, do cit. Dec. de 1861, ém
referencia ao art. 1.9 8§6.° ed.° do de 1842). ;

{126) Quem € suspieitoa'qualquer parte na qualidade dejoiz municipal
fambémo &, e eom maior rasao, na de juiz de direilo; visto que o defei-
to on impedimento de sus és:igaa € sojproprio da pessoa, e nao do cargo.
(Avide 28 de Margode 1838). ; sl 2T

Sendo suspeito o juiz municipal da 2:* vara, seguem-se na substiluicao,
em lal caso, os:seus supplentes (Arl. &.2 do cil, Dec. de 1861em refe-
rencia ao art, 1.2 §§ 6.2 e 1.2 do de 1842). 2

(127) Caduconassima disposicao do Dec. n. 1773 de 2 de Julho de 1856.

Sendo impedido por suspeicdo o juiz municipal da 3.2 vara, substitue
I'esse caso o seu supplenté; queigualmente & substituido pelosque se'lhe
seguein na ordem nitmerica da nomeacao (Art. & = di Dee. n, 1909 de
28 de Marco'de 1857, na referenca ao Dec, de 26 de Fev: de 1842, art.
1.°5§6:° ¢l =) b
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2.7 vara na falla d’esle  (Ark, 21 doDee. n. 1597 do 1.° de
Maio de 1855). =

CCLXXII— 0. Juiz dos Foilos da Fdzemh na corte é
substitnido pelos Juizes de Direito da 1.% ¢ 2. vara-crime,
da 1." e 2.* varado Commercio, pelo Juizde Orphaos, e pelos
Audilores de Guerra e Marinha, naordem em que acabo
t}%élfslfr_nal—ps (Art. 1.° do Dec. n. 2839 de 30 de Qut. de

). g ; " ;
. CCLXXIII — Os das provincias da Bahia e Pernambuco
sao substituidos pelos Juizes de Direito da 1.* e 2. vara-
crime, ¢ pelo Juiz Especial do Commercio (Art. 2.° do cila-
do Dacretci)

-CCLXX1Y — Nas; outras capllies onde sao Juizes dos
Feilos os proprios Juizes do Direito.Grimindes, porja nio
oxistirem n’ellas. os antigos/Juizes do.Civel,-sdo seus subs-
titulos os Juizes Mnmclpws dos Termos da mesmas capi-
ties (Leido 29'de Nov. de 1841, arl. £.°, Regul. de 12 de
Jan. de 1842, art, 5.", Perdigao Malhelro Manual do Pro-
curador dos Feitos, § 19 e notas 120 e 121, Sousa Pinto,
Linh. Civ. Brasil., § 27) (128) .

CCLXXY — O Dec. n. 291 do 6 de:Maio do 1843 fez ex-
tensivo o de n. 133.de 6 de Maio de 1842, expedido para a
;:]Or;lc, ao municipio de S. Salvador, capltdl da proyincia da

ahia

Ora, n’essa capital, j4ndo-ha os Juizes do Civel, e quanto
a0 Espccial do Commercio: e ao dos Feilos: da Fazenda, re-
gulam as disposicoes acima mencionadas,. O Juiz de Orphaos
d’essa capilal, nao & Juiz de Direito. -Mas péde-se entender
que quanto a esle, bem como quanto aos Juizes de Direito
Crimindes respeul:ms so deva applicar a disposicao do.ci-
tado Dec. de 1842 ; e esia 6.que, em caso, de suspeicao, 0
Juiz do Dn‘mlo da l Tyarad Sulhl.lll!llll) pelo Juiz Municipal
da 1.% vara’; o:da 2.% pelo Ml.llll.,lpdl da 2.%; e o Juiz de Or-

(128) Jd nfo existindo os juizes iAo civel na corte, caducaramas dis-
posicies: relativas & suas substiluiches dos Decs. de 18 de Fey.e 2 de
Maio de 1837, edo Av. n. 57 de 121deSept. do'mesmo anno, queae!les
se relere.
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phios Felu Municipalida 8.8 (Art. 1.2§§6.% e 1. doDec. de
26 de ey de_18i2}. ]

CELXXVI— 0s Juizes Municipdes sio substiluidos pelos
seus supplentes, na‘ordem:numérica de suasnomeacoes, se-
gundo os arts. 18 e 19.da Lei de:3de Dez. de 1841, art. 211,
n. 10 do:Regul. n; 120 de 81 de Jan. de 1842, Dec. n. 824
de 29 de Sept. .de 1851, e.ark. 4.2 do Dec. n. 649 de:21 de
Nov. de 1849, que naose acham n’essa parte alterados pelo
den. 2012 de 4 de Nov. de 1857, ou pelo de n. 2576 de: 21
de Abril de 1860.

CCLXXVII — Na falta: ou impedimento; d’esses supplen-
les, sio substitutos os Vereadores, nos lermos das/leis cila~
das, isto 6, segundo a ordem da votacao (Vide Avisode 25
de Nov. de 1861) (129).

CCLXXVIII — Sendo todos os vereadores impedidos, co-
mo por-exemplo nas causas.da respecliva eamara (Art, 9.°
doDec: n. 2012 de & de Nov. de 1857), devem:n’ellas ser
subslituidos pelo:Juiz Municipal .do termo mais:visinho (a
comarnca, segundoa doutrina.do Av. de 8:de Nov.de 1861
combinada com a do de 12 de Dez..de 1840 (130).

CCLXXIX:— A respeilo dos Juizes de:Orphaos (d excep-
cio do da corte, e por ventura do da capitalida Bahia pelo
que fica anteriormente dicto) 'a doutrina das subsliluicoes
em casoside suspeicio é a mesma relaliva aos Juizes Muni-

(129) O que se acliar impedido para seryir como vereador, lambem
deve ter-se por impedido para n'essa qualidade exercer a substituicdo
do juiz municipal ; ainda quando o impedimento de vereador proyenha
de estar com olcargo de delegado de policia. (Av. n. 15%de 16d"Agosto
de 185%. Vide tambem os Avs. de 30 de Janeiro de 1856, de 3/de Sept.
de 1857 e.de 21 d'Agoslo de 1858), %

(130) Sendo suspeito o juiz, devem comtudo servircom o substituto o
mesmo escrivao ‘e officiaes'dojuizo  (Aviso n.53% de 28 de Septembro
de 1836); porque a suspeicio: e (qualguer impedimento ‘dujjuiz ndo se
communica @ elles ;) doutrinaconforme ao art. 3.2 do Dec. de 3 de Out.
de 1833, (Av. n.96.de 17 d"Ag. de 1838).

Assim, é competente o escrivio do fdro da'culpa, onde tem comeco o
processo pelo aulo: de corpo de delicto, e & guem compaote guardal-o e
lancar.o réo nn rol dosiculpados, embbra ojuizi quem passn o feiloseja
de outro districto (outermo); oque se substitue & o jniz, endo o juizode
ﬂue fazem parte sensofficizes. (Vide cit. Av. de 1838, e o Assentv de 11

e Maiode 1713): :
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cipdes; como s¢ vé do citado art. 4.9 do Dec. de 1849, do
art. 2.°n. 7 do Dee. de 15 de Marco de 1842, e do-Av. dé
14 de'Qul. de 1844 em referencia aos arts. 117 e 118 da
Lei de 3 de Dez. de 1841, e aosaris. 473 ¢ 474 do Regul.
n. 120'de 31 de Jan. de 1842. e

CGCLXXX — O Delegado de Policia é substituido pelos
seus supplenles; ségundo a ordem de sia designacao (Avts.
54 e 253 do cit: Regul. n. 120 de 1842, Av. i 205 de 30
d’Ag. de 1852). Assim pois, os supplentes siio substituidos
pelos seus immediatos na numeracao. Rl

CELXXXI — O Subielegado de Policia 6 substituido pe~
los'seus supplentes, ¢ esles pelos seus immediatos na hunie-
racao (CGils. arts. do Regul. n: 120). :

CCLXXXH —No caso de serem suspeitos o Subdelegado
e lodos os seus supplentes, para proseguirem no andamento
de um processo de formucao dé culpa ou de julgamento,
deve o feito passar a0 Delegado ; e quando esle e seus sup-
plentes tambem 'fovem suspeitos; devé ser passado a0 Juiz
Municipal ; eqquando occorra a mesma civeunstancia 4 res=
peilo ('este e dos seus sup; lentes, deve ser 'passado-ao Gihe--
fe.de Policia, para proseguit no eonhecimento d’elle (Av. de
28 de Julho de 1843).

Este Aviso, diz o Sr. conselheiroJosine na nota 79:a0art.
249 do'Regul. n. 120, reprova, como inconveniente; a re=
messa de lies processos ao subdelegado mais visinho; e
funda-se em ser cumulativa a jurisdicciordos Subdelegados,
Delegados, Juizes Municipaes e Ghefes de Policia.

CCLXXXIIT — Do dicto Aviso nao se deve coneluir que
0 Chele de Polioia possa substituir & qualquer das diclas au-
Loridades de toda a provincia, eslando na capital§ mas tao=
sémente s do Termo em que elle se achar ?e enteido qué
mesmo quando f6ra da capital por virlude do art. 60 do ci-
tado Regul.) ; “pois do ¢ontrario, dar-se-hia uma inversio
do'systema de organisacao judiciaria estabelecida na Lei,
com gravissimos incommodos;ds paries (Vide Av..n. 121 de
19 de Maio de 1859). 7 ;

CCLXXXIV —No caso de nio se achar o Cliefe de Policia
10 logar (ou o termo da capital, ou os de fora, quando d elles
vae, por virtude do art. 60 do cit. Regul.), entiao devem os
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processos ser remetlidos: a0 Delegado ou: Subdelegado:do
termo mais visinho (cit. Aviso).

A visinlianca se deve enlender primeiro quanto ao termo
da comarea ; pois de outra sortese confundiriaa divisao que-
o legislador julgou eonveniente estabelecerparaaboa admi-
nistracao dajjustiga (Vide Avs. n, 51.6.de/8 de Nov. de 1861 ¢
de 12 de Dez. de 1840); e lalié o pensamentodominante das
lois, como se v& dos arts. 243 e 244 do cit. Regul. n.120.

CCLXXXYV — Eacho que n’essas substituictes extraordi=
narias se deve obseryara regra de preferencia estabelecida
no art: 246 do cit. Regul. ;:si-bem: que o Avisonadadissesse
i esse respeito, parecendo ser indistincla a attribuicio, em-
hara se guarde a regra de esgolar-se onumero dos supplen-
tes de cada autoridade para passar-se 4 de cathegoria dif-
ferente. a1

CCLXXXVI— Quanio aos Juizes:de Paz, sio elles subsli-
tutesiuns dos'outros pela ordemida votacao e numeracao do
anno,isto é, 0juiz do 2.2 anno ésupplente dodo1.%; 0:1d0 3.2,
supplente do do 2."5 0 do 4.% supplente.do do3.": eo do
1.7, supplente - do: do £.%; seguindo-se no impedimento de
qualquer o immediato, em. votos alé esgotar-se a lista dos
quatro (Av. de 2 de Agoslo de 1862). :
~ GCLXXXVI-—Sendo lodos'0s quatro suspeilos, Temelte~
se o processo ao Juizde Pazmaisvisinho (God. do Proe. Grim.
arl. 62, Avs. de; 2 de Sept. de 1833, e de 8 d’Agosto de
1835); mas regula-se avisinhanga com relacio sémente 4
de uns e outros districtos'comprehendidos dentre do mesmo
termo ou julgado (Av. de 12 de Dez. de 1840).

CCLXXXVII—Porem, sendo todos estes suspeitos, lanle
em causa eivel, comoemeommercial, deve-se recorrer ao
principio geral reconhecidono art. 6.° das Instruccoesde 13
deDez..de 1832, juramentando a Gamara Municipal o cidaddo,
immediatorem votos a0 4:> Juiz de Paz do districto das par=
ies que. prelenderem conciliar-se (Avs. de 13 de Jullio de:
1843, e n. 147 de 20 de Junho:de 1859) (131).

(431) Os jnizes anbitros sao substituidos por ontros nomeados da mes-
ma maneira que os recusadosio foram.  N'outro logarfica dicto comose
nomeiam. .

O mesmo quanto'aos arbilradores.




CCLXXXIX—O0 Promotor Publico é substituido por quem
o respeclivo Juiz de Direilo nomda, conforme o art. 22 da
Lei de 8'de Dez. de 1841, e o art. 3.° do Dec. n. 817 de:30
d’Agosto de 1851, Av, n. 50 de 28/deJulho do 1843, e Av.
de 21 de Nov. de 1850 ; para cuja nomeacao ad hoc costu-
mam 08 tliversos juizes officiar-dquelle, que, feita a nomea-
cao por despacho lincado no mesmo officio de requisicao, e
lavrado no verso d’este o lermo dojuramento de bem servir
prostado pelo nomeado, o devolve ao juiz que officidra, o
qual o manda junctar ao processo, para nelle ficar constan-
do a legalidade @ competencia donomeado: Ui
" GEXC—E cumulativa esta allribuicao"de nomear Pro-
molores nos logares onde ha mais de um Juiz de Direilo;
mas deve ser feita pelo'que esliver presidindo ao Jury, ou
houver de presidil-o, si ainda nio estiver funccionando, diz
0 Av. n. 284 de 19 d’Agoslo de 1858: ]
 CCXCI— OCurador Geral dos Orphaos e:odeAfricanos
livies siosubslituidos por advogados:que o/Juiz de Orphaos
noméa e juramenta (Art. 4.° doscit. Dec. n 817 de 1851).
CUXCGII — O=Promolor de Residuos — ésubstiluido por
advogzado que ‘o respoclivo Provedor noméa e juramenta,
dando preferencia & formado (Art. T." doscit. Decrelo).
COXCII— O - Procurador dos Feilos da Fazenda—, na
covie e provincia do Rio de Janeiro, é substiluido pelo seu
Ajudante ; e na falta d’este, por quem ogoverno designa (Art.
16, § 1. da Lei n. 242 de 29 de Nov. de 1841, Perd. Ma-
lheiro, Man. do Proe. dos Feilos, §8.). : ;
CCXCIV — Osdas provincias, que sao os Procuradores
Fiscdes das Thesourarias (Art. 6. da'Lei cit., art. 33 do
Dec, n. 870:de 22 de Nov. de 1851, Perd. Malheiro cil., §
3.), sao subslituidos, ou por seus Ajudantes, si os liverem
(Cit. Perd. Malheiro, nolas'k ¢ 18), ~—ou por quem o presi-
dente da provincianoméa ad hoc (Avt. 34 doeit. Dec.n. 870,
e Avs. n. 337 de 2 de Nov. de 1855, n. £30 de 27 de Dez:
de 1856, e de 6 de Agostode 1862). ShoRa
- Quando juram suspeicao, os juizes officiam a Thesouraria,
@ esta a0 governo ; enomeado o substituto ad hoc, isso sefiz
constar nos aulos, quasi sempre junctando-=se & esles o offi-
cio de communicacio da nomea¢ao, pois nao procede & seu
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respeito a presumpcio de que falla o Dec. de 24 de Julho de
1679, citado peludistiucm%r. Dr. Perdigdo Malheiro na nota
530§ 38, . ] !

UGX§GV — 0s Solicitadores da Fazenda sdo substituidos
porquemo Governo na cdrteeosPresidentes nas provincias
designam; e accidentalmente por designacao’ do Juiz dos
Feitos (Avs. n. 94 de 19 d’Abril de 18£9, de 9 de Nov. de
1848, de 20/de Maio de 1857, n. £45 de 9'de Dez. de 1857,
Perd. Malh:, § 78, e notas 191 ¢192).

GCXCVI —Sobre os Solicitadores do geral, cujamomeacio
perlence & Relagao do Districto, e que'sio nomeados inte-
rinamente pelos juizes de 1.% instancia (Municip4es o do
Orphaos), nomeacdes con que tamben servem no commer~
cial e na 2.* instancia’ (Avs. de 81 d’Outubro de 1854 o do
11 de Junho de 1853), & de praxe (ue s¢jam substituidos
uns pelos outros, comtanto que a parle requerente esleji
presente ni-andiencia ;e assim se declara no termo, servin-
do isto'para aulorisal-0s como si estivessem constiluidos na
proeuracao, i :

Quando’ nao ha Solicitador, a parte, ou seu procurador
particular, ‘pede permissdo ao juiz para requerer em au-
diencia (residir em audiencia), pagando o respeclivoimpos-
to de velhos direilos (Av. ‘de 15 de Nov. de 1859, Tabella
aunéxa @ Ciceular de 16 d'Outubro de 1850) (132).

CCXCGVIT — A rospeito dos Procuradores e Solicitadores
da Fazenda Provincial, costumam as provincias adoptar o
mesmo que se practica'com os da Fazenda Nucional.

CCXCVIIT — O Secretario do Suprémo Tribunal de Jus-
tica ésubslituido'pelo Official da respeclivaSecretaria; ¢, na
faltad’este,fpor um dos Escrivaesde Appellucoes, designado
pelo Presidente do Tribunal (Art. 1.°do Dec n. 817 de 30
d’Agoslo de 1851) : ]

. (432) Nao se deve confundir essa permissio com a que as parles ouseus
pracuradores particilares requerem. para assignarem os seus articula-
dos, cotas e rasoes nos autos,, subjeitando-se }mr termo as penas da lei
relativa aos adyogados (Av. de 2 de Out. de 1838, art. 703 do Dec.n.
737 de 25 de Nov. de 1850, arl. 80.do Dee. n. 2713 de 26 de Dez. de 1860,
Av.n. 82 de 16 de Fey. de 1860, e outras disposicdes).

_(Veja-se 0 Av. n. 259 de 9 de Nov. de 1840, o de n. 521 de 20 de Novs
de 1837). v
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. GEXCIX — Os Secretarios das Relacoes civis sio subsli=

tuidos por um dos Eserivaes d’Appellacoes, designado pelo
respectivo Presidente (Art. 2.° docil. Dee.) — =
. GGG — Os Escrivaes de Appellacoes (emquanto exisli-
vem, Av. n. 138 de 14 de Maio de 1849) sio subslituidos
uns pelos outros, por designacio do Presidente (Git. art.
2.'2 (133}. . : -._ : 1 : sy " 'y
CCCI— O Official-Maior (que'serve de Secretario, art.
53 do Dec. n: 1597 do 1.°"de Maio de 1855) do’ Tribunal
do Commercio & subsliluido por quem o respectivo Presi-
dente designa; bem como 0s muis empregados, inclusivé
os Hserivaos d’Appellacoes e Agaravos (creados pelo art.
55 § 1.%do cit. Dec.)— Artl. 43 do Regul. n. 738 de 25 deo
Nov. de 1850, il i e
. GCEIF'— O Tabelliio do Registro Geral'das Hypothecas
6 substituido, na cdrte,por quemo Governo designa; e nas
comareas; porum dos Tabelliaes de Notas; e, em falta d’esles,
pelos do Judicial, designado pelo Juiz de Direilo. Havendo
mais de um juiz, regulaa preferencia para a nomeacao a prio-
ridade das varas (Art. 5.°do Dec. n. 817 de 50 d’Agosto
de 85l e _ ' ' YT
_ GCEIT — Nao estando da residencia no' logar o Juiz de
Direito, designa oJuiz Municipal (Art. 5.% ¢ 4.2 do cit: Dec.)
Vide Avs. n. 78 de 7 de Junho de 1848, ¢ de 28 de Julho
de 1860. : S ! R |
CGCCIV — 0s Tabellides de Notas, que o nao forem do Ju-
dicial, sio subslituidos, na cdrte, porquem o Governo desi-
gna ; nas comarcas e nos termos onde residemos Juizes de
Direito, por outre Tabelliao de Nolas por estes designado, e
na falta d’esse, pelos do'Judicial, pelos mesmos juizes desi-
gnados; e nas villasonde os Juizes de Direilo nao residem,
por desiznacio dos Juizes Municipdes, do mododicto (134).
_ GGGV — 0s Escrivies dos Juizos dos Feitos da Fazenda
sio substituidos por um d’Appellacoes, designado pelo Pre-

(433) Nascausas da fazenda servem como escrivies de a?pellncﬁca na
9.8 instancia os escrivaes dos feitos da 1.2 (Av. de4 d'Out. de 1850), -
(13%) Dado. que aindaexista alzum juiz do civel, prefere este'ans jui-
285 dedireito crimintes e ans municipaes, paraa designacdo dos substi-
tutos dostabellifes deno‘as ¢ hiypothecas. (Cil. arts. do Dec.) ;
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sidente da Relacaorespectiva; e onde nao ha Relagio, por
um: Escrivao do Judicial, designado pelo Juiz dos Feitos
(Art. 6. do cit. Dec.; Av. n. 348 dedde Junhode 1861, e
n. 481 de 24 de Out. do mesmo anno).

CCEVI— 0s Escvivaes da Provedoria de Capellas e Re-
siduos sao substituidos pelo Escrivao do Judicial designado
pelo Provedor (Art.6.% § 1.2 do cit. Dec.) i

CEOVIL — Os Eserivaes ou Tabelliaes do Judicial, e os

privativos: de Orphaos, sao substituidos uns pelos outros;
designados pelos respectivos juizes (Art. 6.°%, § 1.2do cit,
Dee.) (135).
= CCGVIIL— O Escrivio do Jury e Execucdes-crimes 6
substituido. por quem o Juiz de Direilo respectivo noméa
(Av. de 20 de Sept. de 1860, art. 108 da Lei de 3 de Dez.
dei1844, Av. n. £4b de 9 de Dez. de:1857) (136).
. CCCIX — Os Escrivaes ou Tabelliaes do Judicial e Notas
dos termos onie sGhaum, sendo o da residencia do Juiz de
Direito, e:dando-se que a:suspeicao seja em negocio relalivo
asfunccoesde Tabelliao de Notas, sao substituidos porquem
for nomeado pelo Juiz de Direito (Av. de 20 de Dez. de
1853 cumbinado com os arts. 5.%e 4. do Dec. n. 817 de
30 de Agosto de 1851). E sendo de termos onde nao resida
0 Juiz de Direilo, por quem for nomeado pelo Juiz Munici~
pal (Cit. Avs. e arls.)

CGCX — Em caso de suspeigdo quanto & negocio do Ju-

(135). Os escrivies especides do commercionacdrte, Bahia e Pernam-
buco, onde hadons (Avt. 59 do Dec. n. 1897 do 1. = de Maio de 1855,
Dec. n. 1740 de 31 de Dez. de/1855) devem ser substitnidos um peloou-
tro, porque assim o exige a conveniencia do servico, pela’ mesmalrasio
que fundamenton a creacio do eargo especiali; nao hayendo.ahi contra
essa deliberacio a rasao de accumulacdo cxtraordinaria de seryico, que
se nao dard por um on outrocaso de suspeigiio.

(136): Nos Iogares onde ha mais de um juiz de direito docrime, como
na corle, Bahia, etc., a nomeacdo interina feita por um d'elles basta para
gte o nomeado possaservir peranle lodos; enio pode cada-umnomear
© seu, par ndn se poder, emaquanto naohouver lei, subdividiras funccoes
do emprégo (Cit. Av. de 1860).

Masiesta doutrina, longe de excluir a competenciade qualgoer J'elles
para fazer as nomeacoes  ad hoc nos easos desuspeicao, prova que todos
teern almesma attrihuicaos o que & corroborado pelos ayisoside 30 de
Dez, de 1853 em. 415 de 9/ de Dez, de 1857
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dicial, sao substituidos por quem:o Juiz Municipal oude Or=
phaos nomear ad ko (Cits. Avs., e art. .0 § 2. do cil.
Dec., Av. n. 147 do 14 de Dez. de 1847, Av. n. 521 de 20/
a’Out. de 1837). ., . ochtichntict S
CCCXT — O Escrevente Juramentado, 86 pelo facto de o
ser, nao pode ser chamado & subsliluigdo; porque nao é
propriamente Eserivio, e 86 serve para esctrever cerlos
aclos'edeterminados termos dos processos, epara coadjuyar
o Escrivaio, & quem' por causas rasoaveis se concede esse
favor (Av. de 23 de Out. de 1850). '3
CGCCXII — Masp6ile ser: chamado o Ezcrivio da Subdele=
gacia, ou o/do Juiz de Paz,si ohaseparado (Vide Avys. de 7
de Marco de 1853, e dei28 de Fev. de 1854), qual-mais des=
impedido: esliver ; e esses padem servir sob o juramento
que jd teem prestado do cargo que exercem (Argum. dos
Avs.n. 180'de 16 de Out. de 1854 e n. 445 de 9 de Dez.
de 1857).
. E de boa ordem do servicoque se communigque essa desi-
goacao ao respectivojuiz, como similhantemente se estabe-
lecen no ant. 17 do Regul. n, 120 do 31 de Jan. de 1842.
CGCCXHI — Perante o Chefe de Policia (ndo o da:corte,
~que tem um especial), e perante seus Delegados seryem os
Escrivies do Juizo Municipal (do Judicial), ou das subdele~
gacias, com participacao aos respeclivos juizes (Arls. 16:e
17 do cit. Regul). Mas na falta d’elles ou de outro de qual-
quer juizo/(que nao precisam prestar novo juramento Av.
n. 445 de 9 de Dez. de 1857), podem as dictas auloridades
nomear directamente um eserivao ad hoc (Avs: ‘n. 180 de
16.de Qut..de 1854, de 17 de Nov. de 1853, n. 445.de 9
de Dez.de 1857, ede 23 de Oul. de 1850). . PEs
CECXTY —E nos casosiem que o Ghefe de Policia se trans-
porta para fora da capital, conforme o art, 60:do Regul. n.
120.de 31 de Jan. de 1842, pdJe fazer essa nomeacaoquan-
do Ihe parecerem suspeitos os escrivaes dologar (Av. de 12
de Maio de 1836). A nomeacao pide recahir em algum dos
Seus escreventes ou agenles, ou em oubras quaesquer pes-
sOas nas condicoes legdes (Cit. Av.) 2R
CCCXY — Os Escrivaes dos Subdelegados sao subslitui-
dos por algum dos de oulros juizos i quem seja possivel esse




— 17 —

servico; ‘eindependente denovojuramento (Av. n, 180 de
16 de Jan. de 1854 e n. 445 de 9 de Dezembro de'1857) ;
e na faltaid’esses, por qualquer pessdaque o Subdelegado
nomear e juramentar ad hoc (brasileira e de mais de 21
annos de idade, Av. de 30 de Dez. de 1853).

CCCXV1— A mesma doutrina, e pelos' mesmos funda-
mentos, quanto aos Escrivaes dos Juizes de Paz.

CCCXVII — 0 Distribuidor-e Contador & substituido pelo
Tabellido ou Eserivio/ (conforme’o caso é'de notas ou do ju~
dicial) que o Juiz de Direito noméa;, no termo onde elle e~
side, ou 0:Juiz Municipal, sendo em oulro termo da comarea
(Art. 8. doDec. n. 817 de 30 ’Agostode 1851, Ord. liv.
1 dit. 85, § 4.) (137). :

CCCX VL — 0:Solicitador de Capellas ‘e Residuos é subs-
tituido” por: um dos: ‘Procuradores:do Audilério; nomeado
pelo respectivo Provedor (Art. 7. docit. Dec. n, 817).

CCCXIX — Os Partidores sao substituidos pelos queas
partes nomeampor louvacao em- Juizo (Av. de 19 de Out.
de 1854).

CCCXX — No mesmo caso estio os Arbitradoresde qual-
quer especie:(Avaliadores), conforme se v& dos logares onde
tractei d’elles e suas recusacaes. B

CCCXXI — Quanto aos Depositarios:Geries, difficilmenle
se poderd darcaso de suspeicao ; mas na falta'd’ellegjé o juiz
queordena o deposito quem: noméda o: deposilario, nao'se
louvando as parles. (Vide eit. Av. de 1854). _

CCCXXIT — Dado algum impedimenio de suspeigao dos
Agentes de Leilao, como, parafunccionarem em négoeios de
parentes; &c., mérmente em casos judiciaes; de hasta-pu-
blica; devem ser substiluidos pelo Porleiro dos Audil6rios
(onde os ha vitalicios ou de nomeacao das Gamaras), ou pelo
official de semana que fizer esse servico (Vide Av. n. 85 de
14 deFev. de 1836). - REES
¢ SECGAO I
_DAS AUTORIDADES JUDICIARIAS MILITARES. :

* CCOXXII — No Consélho Suprémo’ Militar, quando im-

(137) Onde houverainda juiz do civel, prefere esto aos mais juizes
para anomeagdo. (Cit. art. pela referenciaao art. 4.°)
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pedidos por suspeitos os juizes togados:(os Desembargado=
res Adjunctos) deve o Ministerio'da Guerra‘requisitar-doda:
Justica, denominada ow indeterminadamente, os Desembar=
gadores necessarios para subslituirem os'impedidos; sendo
porem feita a nomeacdo por aguelles (Avisoida Guerrade
17 de Jan, de 1859 ou 1860, cujor extracto- encontreino
Correio Mercantil; eseapando-me‘lomar nola doanno).:

CLUGXXIV.—E quanto aos cutros Membros, na falta'de
leiespecial, 6subsidiaria a legislacao civil, como diz 0/Aviso
n. 37 de 29 de Jan. de 1857 (138). £ ;

GOCXXYV:— 0 Secrelariode Guerra ou do dicto/Consélho
6 substituido: pelo/ Gonselbeiro mais moderno (Resol. dei26/
de Fev. de 1812, Repertorio do Dr. Furlado, verbo—Con-
selho Suprémo Militar—). - e 15H ficdi

CCEXXVE— OsMembros dosiConcelhos de Guerrasio
substituidos por'outrosde nomeacao da autoridade que con=
voca 0 CGoncelho (Tildra, Audit.” Brasil., tit. 4.%, secc. 1.*
cap. &."; art. 2:" ¢ 2.°,'§ unico, Cunha Mallos e Sampaio
nos:logares ahi citados). i1 b Gl

CCEXXVII — Sento'o Auditor de Guerra o da cdite; 6
substituidopelo da Marinha, pelos Juizes:de Direito.da 1.5
e 2." vara-criminal, e pelos subslilutos d’estes naiordemem
que-acabo de os designar (Act. 1." do/Dec. n. 2844 de 9:de
Nov. dg 1861) (139). ;

CCOXX VI — Nas outras comarcas, e sendo 08 crimes
de pena capital, ou commetlidos porofficiaes de palente; sio
Auditores de (zuerra os Juizesi de Direilo respectivos
(Dec.'de 12 d’Agoslo de 1833), ‘e estes sao substituidos no
caso de suspeicao por algum outro ministro em: identicas
circunstancias, nomeado pelo: Presidente’ da-provincia; ‘e

(138) As junclas de juslica, tribunies mililares: de 2.2 instancia que
havia no Pard, e nas outras provinciasonde actualmente ha relacoes ci-
wis, foram extinclas pelo Dec. n. 1830 de 8 de Oul. de 1856. :

0 CGonselho Supramo Militar & o' de 2.2 eullima instancia para tordo o
Imperio. Ejahavia deixado de hayer o recurso, de revistaparao Supre-
mo Tribunal ‘de’ Jostica uos processos militares, pelo art. 90, §2.= da
Lei de 3/ de Dez. de 1841. f 3 i ;

3 fllgﬂé Foi assim completada a providenciaitio Dec.n. 1776 de 2de:Julho

¢ 1856.
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na sua:falta por algumadvogadode hoa opiniao, pelo mesmo
moda nomeado:(Dec. n. 418—A—de 21 de Junho de 1845,
¢ nao pelo Juiz Municipal, que é substituto do Juiz de Di-
reito no civil (Avison. 264 de 24 de Nov. de 1840) (140).

CCOXXIX — 0 Audilor Geral da Marinha é subsliluido
pelo-Auditor de Guerra, pelos Juizes da 1." e 2.% vara cri-
minal, e pelos-substitulos-destes, na‘ordem em queacaboide
designal-os' (Art..1.° do Dee. n. 2843 de 9 de Nov. de
1861 I(1AL)0 oo - :

GCOXXX — Na'provineia do'Rio Grande: do' Sul ha' um
Auditor de Guerraespecial, que 6 Juiz de Direito, creado
pelo Dec. n. 867 de 16 d’Agoslo de 1856. Nio eslando,
que eu saiba; regulada a sua subslituicaoy deve enlender-se
applicavel a mesma doutrina sobre as subsliluicoes dos que
sérvem nas comarcas, isto 6, pordesignacao do Presidente
da provincia, &c.; como fica dicto (1£2).

(140) Quando o crime nao & de pena capital, ou de official de patente,
serve de auditor um capitao; e'é snbstituido, quanda suspeito, por sulro
designado:pela antoridade quel conviica o congelho. (Res. de's de Julho
de 1821, Prov. de.22 dei Oul: de 1824 Dec. de 12 de Sepl. de 1834),

Nan & mau lembraraqui gue o juiz dedireito nio pide dar-se por dorn=
te para [unceionar como anditor; e continuar no exercicio, da vara, pela
rasdo de/poder despachan em casa.’ (Av. de 6 de Nove de 1862),

(1%1) Foiassim completada a providencia do Dec. n. 1776 de2de Ju-
Iho dao 1856, ‘

“(142) Este lozar, pelo cit. Dec, de 1856, & considerado dejuiz de direi-
to, como 0s ds Auditores de Guerra e Marinha dacorte, e é:de‘l.2 entran-
ca.(Deci nx 1810 de 23 d'Ag. de 1856). Ora, ja se yé guea substituigio
duye sor exercida pelojuiz de direito da comarca, designado pelo presi-
dente:da provincia, como o ministro gie se acha em ideiticas circuns-
tancias, nos termos do Dec. n. #18—A—de 21 de Junho de 1845, ¢ do
Av.n. 264 de 2% deNov. de 1840 e por igualiimpedimento d'esse, pelos
bachareis-formados iie Seryiram o mesmo cargo anles do Dec. de 1856,
em vista da doutrina do'art. 2-2 d'elle, pois estdo mais habilitalos do
que qualquer advogado; postuque dehoa apinido, quenasiollras comar-
cas n_c_it.[&]'ec. de 18%5 manda nomear em caso deiimpedimento dosjuizes
de direito. : : :

O3 auditores addidos que se nomeam em lempode campanha, segun=
do ‘o' art, 422 1av sio juizesde Direito, e nao sio subslituidos do mes-
mo modo, sindo por designacao da autoridade que os noméa; ouconvica
08 concelhos, segundo a regra geral A respeito/dos vogies:
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SECCAO HIL.

DAS AUTORIDADES JUDICIARIAS E EMPREGADOS FORENSES
] ECCLESIABTICOS. = i

CCCXXXI — O Arcebispo e osBispos sao substituidos
pelos Provisores no que concerne aos actos de jurisdicgio
graciosa ;. e pelos Vigarios Geraes quanto-aosida eontencio-
sa (Monte, Elem. de Dir. Eccles. §§ 385, 390 e outros). -

CCXXXII— Mus o Areebispo, como. Presidente da
Curia Melropolitana ou Relacio Ecclesiasticu, Tribunal de
2." e ultima inslancia (Dee. de 27 d’Agosto-de 1830) 6 subs-
tituido pelo Proyisor, que 6 membro nato d’elle 3 o, na falta
d’este, pelo Desembarzador mais anligo (Arf. 3.° da Lei n,
830 de 17 de Sept. de 1839). ' '

CCCXXXIIL — Aos. mais Desembargadores subslituem
sacerdotes nomeados ad hoe, e de nomeacao. do Areebispo
(Arl. 200 e 293 do Regim. do Audil. Eccles.) Vide Av. n.
27 de 31 de Jan. de 185 4. :

CCCXXXIY — Osmais juizes saosubstituidos por nomea-
dos ad hoc, e de nomeaciio'do Bispo; 4 excepedo do Provi-
sor e do Vigario Geral, que se substituem reciprocamente
(Art. 293 do cit. Regim., Monle cit., §§ 396 ¢ 405). .

CCCXXXV — Relativamenle aos Vigarios Fordneosou da
Yara, diz o Sr. Bispo Conde Gapellao Mor, na citada obra,
que, lendo elles urgente e legilimo ‘impedimento, ‘nomeam
elles proprios, para ossubstiluirem no cargo e fazerem em
tudo as snas vezes, & sacerdotes id6neos da comarca (Mon-
te, Elem, de Dir. Eccles., § £12). Mas nos casos de sus-
peicao, nao parece isso muilo regular, e sim' a nomeacio
feita pelo Bispo, nos termos dosarts. 290 293 do cit. Regim.
conforme parece ensinar o mesmo Sr. Bispo do Rio de Ja-
neirono §1348:

 CCCXXXVI — O Secretario da Relacao Ecclesiastica 6
substituido por pessoa de nemeacao do Arcebispo (Art. 492
docit* Resul., eart. 524 8673 ibi—como 0s mais officiaes).

CCCXXXVII— O Promotor da Juslica, ou Official Fiscal §
substituido por sacerdote (podendo ser, formado em Direilo)
de nomeacao ad hoedo Bispo ou Arcebispo (Arts. £03, 524,
© 678 do cit. Regim., Monte, § 1301). g
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CCCXXXVIIL — Assim tambem, o Defensor do Matrimo-
nio (Cit. Monte). Fofis

CCCXXXIX—O0s Eserivaes, onde ha mais de um, siao sub-
stiluidos uns: pelos outros; e sendo lodos suspeitos, pelo
da Camara ou Curia Ecclesiastica, que tambem se chama
Secrelario do Bispo ou do Bispado (Monte, § 1302); ou por
quem for nomeado pelo Bispo (Art. 294 do cit. Regim.)

CGCCXL — O Distribuidor 6 substituido pelo escrivio
mais antigo ; e sendo féra-do auditério, faz a distribuicdo o
esCrivao que ojuiz noméa (Art. 298 do cit, Regim.)

CCCXLI— O Contador tambem é substituido por pessda
de nomeacdo do  Arcebispo ou do Bispo (Art. 659, 524, e
6173 do cit. Regim.é

CCCXLII — O Solicitador da Justica é substiluido* do
mesmo modo (Art. 673 do cit. Regim.) (143).

SECGAO IV.
DE ALGUMAS AUTORIDADES E EMPREGADOS ADMINISTRATIVOS.

CCCXLIIT — O Ministro da Fazenda, como Presidente do
Tribunal do Thesouro, & substituido porum dos Direclores
Geraes (Arts. 6 e 11 do Dec. n, 736 de 20:da Novembro de
1850). (144)

CCCXLIV. — O Conselheiro d’Estado: 6 substituido por

(143) Sobre 5s meirinhos prevalece o que n‘outro logar disse quanto
aos.do civil ; sdo executores de méro facto. B quando nao possam intj-
mar a seus parentes proximos, pddem ser substituidos uns pelos outros:
ena falta por algum que ad hoc nomeie quem ordenara diligencia.

(144) Foi exlinelo o logar dedirector geral da despeza publica, pelo
art, 11do Dec. n. 2343 de 20 de Jan. de 1859, e creada a d‘;reclurin ge«
ral da tomada de contas, tendo por chefe um director geral igual aos
outros peloarl. 6. © do mesmo Decreto. Esta directoria tem dous conta-
dores, que, nos seus impedimentos de character. duradouro, sio substilui-
dos por empregados designados pelo ministro da fazenda ; ‘e em caso
contrario, pelos primeiros escripturarios mais antigos.da directoria,
(Arts. 7. 8. = docit, Dec.)

A directoria geral das_rendas tem maisum subdirector. O'director
€ substituido pelo subdirector mais antigo; e o5 subdirectores pelos
chefes de seccao da directoria, segundo sua antiguidade (Art. 18 do cit,
Decreto).

16
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outro de servico extraordinario (Art. 53 do Regul. de 5 de
Fev. de 1843). 5 : Nt
_ (CXLY — Os Directores Gerdos do Thesouro saosubs-
tituidos pelo Sub-directoreContadores, conforme adesigna-
g0 que fizer o Ministro (Art. 1.° do cit. Dec.) (145).

~ CGCXLYI— O Prosurador Fiscal do Thesouro (Director
Geral do Contencioso) & substituide peloseu Ajudante (Arts.
e 256.do cit. Dec.) = : .

. GGOXLVIL — Os Subdirectores e 0s Contadores sao subs-
tituidos pelos/Chefes de Secgao dasespeclivas reparlicoess
e'esles pelos 1. Escripturarios, segundoaordemdeantigui-
dade de uns e de outros (Arl. 34 do cit. Dec.) Vide a nota

i ] :

COCXLYIIT — Nas Thesouratias de 1. ordem sao.mem-
brosda junctaioInspactor, o Contador, e o ProcuradorFiscal;
e nas de2.": o Inspector e o Procurador Fiscal (Art. 3.°do
Dec. n. 870 de 22 de Nov. de 1854). Servem de secrela-
rio'da juncta: nasde1.* ordem, 0 Official-maior-da Secre-
taria; o nasde 2.*0 Official (Arl.:6.°do cil. Dee.) -

Para haver sessao é precisoque estejam presentes todos
is‘membros, ouosempregadosaquem ‘compete substiluil-os
{(Art. 7.°do eit. Dec.)

(s Inspectores sio substituidos, ‘nas de 1." ordem, pelos
Contadores ; e estes pelos Chefes de Seccao; e os Chefes de
Seccho pelos 1.° Escripturarios, seguudo a ordem de anti-
guidade na respecliva classe.

(445) Si procede o:que n'ontra logar fica dictoipara que se entendaque
tambem os membros dn &lho maval | dar-se de suspeitos, eaté
o devam fazer, enlan sobre as substiluicdes rege a seguinte doutrinaz

O ministro da marinhaé substituido na presidencia do icunsélhv pelo
vice-presidenle, que ¢ o official de marinha’ niembro, do conselho mais
5{8!];.!8!1!). e em igualdade de graduacio o mais autigo{Art. 3. °do cit.
Dec.) :

0Os membros officiaes de mariitha oo nio: militares'sin substituidos
POr pessnas nasmesnas cireunstancias, (designadas pelo ministro da ma-
rinba. (Art. #.% dovil, Dec.)

Nau Lracto da substiluicio dos membros adjunctos, como tendo que
ver npcaso dos arls, 25e 26 docit. Dec.

Si seder caso de snspeicin, porque possaaffectar sen! voto interesses
de pessuas'h quem sejam suspeitos, san substitaidos por oulros para isso
desiguados pelo mesiny ministro. (Art. 5. = duv cit. Dec.)
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CCCXLIX — Nas de 2.* ordem, sio. subslituidos os Ins-
pectores pelos Chefes de Secgao, eestespelos 1.** Escriptu-
rarios (Art. 32 do cit: Dec).

CGCL — Sobre o Procurador Fiscal, ja.disse n'oulro
logar como é substituido.

CCCLI — O Official-Maior ou Official (Secretarios da
Juncta) sao substituidos pelosempregados da Secretaria que
o Inspector designar (Argum. do art. 14 do cit. Decrelo).

CCOLII — Quanto aos Vereadores ou Membros das Ca-
maras Municipaes, si as suspeicoes diminuirem o numero
d’elles de modo, que nao haja cinco para funceionarem (nas
cidades, ou quatro nas villas), podem ser chamados e jura-
mentados ad/koc 0s‘immediatos em volos. (Arls. 27 e 28 da
Lei do1.° de Out. de 1828, Aviso del4 de Nov. de 1861).

CCCLII — E isto differente do caso'em que 0s Yerea=
dores funccionam como supplentes do Juiz Municipal ou de
Orphaos; pois que, esgotados os nove ou sepie (cidade ou
villa), passa- a causa para osjuizes do termo mais visinho
da comarca, conforme declaron o Aviso de 8 de Nov. de
1861, e fica dicto'n’outro logar.

Ny







A0 LEITOR.

¥ ainda de alguma utilidade, ao que parece, annexar ao. pre-
cedente opusculo, (nfio obstante nfo terem enire si relacio im-=
mediata) o men — Provimento Geral de Correigio em 1862 —,
publicado no periodico—Dezenove de Dezembro—.

Contém elle algnmas idéas concernentes & materia das attri-
buictes correcciondes, as quaes; quando em alguns pontos errd-
neas (para o que péco indulgencia), suscitarit a emenda, pela
analyse e refutacio dos de melhor intelligencia; e d'ahi provira
a fixagdo da doutrina orthodoxa sobre pontosque & om juiz cor-
regedor pareceram de solugao differente.

E as que nao forem' de todo irreceptiveis, podem ter melhor
desenvolvimento, seryindo ellas de borrio para o aperfeigoamento
dos Salompes. 5

A mim, ja me lisongéa, de um modo inexprimivel, oquesobre
omeu trabalho correccional disse o Exm. Sr. ex-presidente da pro-
vincia do Parand, Dr. Antonio Barbosa Gomes Nogueira, no sen
relatorio & assembléalegislativaproyincial, nos seguintestermos :

« Lamento que n@o haja com a regularidade que evige alet
correicoes em todos os termos, annualmente.

Conhecido ¢ 0 effeito salutar d'esta inspeccdo, por via de re-
gra esclarecida, independente e tmparcial, da primeira auto-
ridade da comarca, nos aclos de seus subalternos, trazendo
eomo consectario a emenda de faltas, a censura evepressao de
abusos eriminosos, e, o que & mais, prevenindo por meto das
wnstrucgles convenientes, de preceitos praticos, adequados a in-
telligencia dos executores, areproduccdo das mesmas faltas e
trregularidades no futuro.

Reconhego quanto tem.de arduo, fatigante e excessivo este
trabalko; mas, por isso mesmo, é commetlido & magisirado
que'o pdde desempenhar, por suas luzes, com esforco eapplica=
¢ao; do que acaba de dar um bello exzemplo, na ultima corret-
¢do que abriv; o digno juiz de diretto da eapifal, Dr. Lutz
Francisco da Camara Leal»,

OAvTon.







PROVIMENTO GERAL DE CORREICK0

EM 1862.

Ao ‘encerrar a correicao aberta em 16 de Agosto ullimo,
e prorogada por mais {rinta dias que findam hoje, nos: ler-
mos o Regulamenton. 834 de 2 deQutubro de 1861, tenho
por convenicnle fazer uma sinepse dos trabalhes que five-
ram logar, e das provi.encias lomadas, durante ella; ex-
posicao essa que, com o duplo character de relatorio e de
provimento geral'de correicao, pode ser de ulilidade mais
geral, por conter de modo eomplexo o:que fica esparso aqui
e alli, nos livros, autosemais papeis'em que proferi os pro-
vimenlos, ‘cujo conleddo ora passoa recapitular. Nio éuma
novidade ;/ja assim procediina corveicao de 1835 a 1856, e
sigo 0 exemplo de collegas illustrados.

E providencias ha ‘de‘characler generico, ou comprehen-
sivas de diversos funceionarios do lermo, cuja reprodueccao
em livros, aules ou papeis de cada-um roubaria tempo ao
corregedor, que, ‘«cometem acontecido nas duas correicoes
a que teuho procedido, nao dispoe de lanle quanto fora ne-
cessario para dar vasao ao servico por fuzer.

Na correicao passada ndo pude concluir metade do fra-
balho ‘que tinha ; e na-que hoje se encerra, verificou-se a
mesma impossibilidade, por se haver accumulado dquella
parte reslanle da anlerior'o que acerescen de 10 de Feve-
Teiro de 1856 & 16 de Agosto do corrente anno.

Creio poder esperar que essa falta de tempo nao sejaattri-
buida a descanco ou incuria de minha parte, por parecer-ri-
que ninguem ipoe em:duvida o'empenho e afunosa assiduida-
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de com que me entrego aos trabalhos & meu cargo. Poderia
invocarem abono desla assercao.o testemunho de superio-
res e inferiores, e alé mesmo o geral, tanlo nesta cidade,
como em outros logares onde tenho tido a honra de exercer
cargos publicos.

Si se prestar a dev:da allencao a0 que passo a referir,
fir-se-ha uma idéa aproximada do nao pouco trabalho feito ;
e nao posso furtar-me ao desejo de consignar aqui— que o
meu maior incommodo nas correicoes deste termo lem con-
sislido em reconhecer que nao haveria esforcos possiveisde
minha parte para conseguir deixar feilo lodo o Servico.

Passo 4 eX]OSICA0 e fnstruceao proprias deste provimen-
to, e procurarei cingir-me na ordem de maleria 4 do citado
regulamento das correigﬁes.

Do que diz respeito aos empregados subjeitos & correigio,

SUPPLENTES DO/ JUIZ MUNICIPAL E DE ORPHAOS.

Em alguns dos litulos d’esles funccionarios deparei com
falla de pagamenlo do sello fixo (art. 59, § 4. do Dec. n
2713 de 26 de Dez. de 1860); e em outros coma da verba
declaratéria de haverem preslado juramento ;—o que ficou
regularisado, tendo a estacao fiscal multado os membros da
camara municipal que acmnpunham quando deferio jura-
menlo e dew posse 4 laes juizes sem eslarem com 0s seus
titulos sellados.

A enumeracao que for fazendo das irregularidades que
enconlrei, deverd sorvir de adverlencia, para que se nao
reproduzam de futuro. '

DELEGADOS E SUBDELEGADOS DE POLICIA E JUWZES DE PAZ.

Relativamente aos titulos desles, vendo-os sem o sello
pmpmc:omi @ sem 0s noyos e velhos direitos pagos, live a
honra de dirigir ao Exm. Sr. presidente da provincia o offi-
cio de consulla que abaixo lranscrevo, e d que S. Ex. di-
guou-se dar a-solucao que se segue, tendo ouvido sobre a
cansulta o Dr. procurador fiscal.

Du decisio do governo resulta que, Iogo que ostiverem
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lotados 0s empregos de justica, deverdo os Delegados e Sub~
delegados pagar os novos e velhos direitos ; e aquelles cuja
lotacao for de mais de cem mil réis annuaes de emolumentos,
tambem o sello proporcional, pagando os de monor lotacaoio
sello fixo. .

Fica lambem decidido que os Juizes de Paz nio estio sub-
jeitos.a imposto algum.

A referida lotagao terd de ser feita administrativamente
pela thesouraria de fazenda, e definitivamente pelo juizo
dos: feitos; precedendo ordem do governo, e sendo appro-
vada por esle. (Perd. Malh., Manual do Procur. dos Feitos
S§ 231 e 232 ¢ suus notas).

« Illm. e Exm Sr. — Estou em correigdo ; e, tendo-me sido
apresentadosiostitulos de nomeacao de diversos fanceionarios sub-
jeitos d ella, occorrem-me duvidas, na fiscalisaglio da cobrauga do
sello, para soluglo das quaes niio posso deixar de recorrer s la-
zes e autoridade de V. Ex., firmado, entre ontros fandamen tos,
na attribuicdo que; na hypothese, implicitamente concede d V., Ex..
o art. 118/do Regulamento em Decreto n. 2713 de 26 de Dezem
bro de 1860. j

Eis as duvidas:

Os titulos de nomeacfo dos delegados e 'subdelegados de poli-
cia estiio subjeitos ao sello, proporcional ou fixo ?

Estordo tambem os dos juizes de paz? i

Lendo-se o art. 4% n. 1°¢ do cit. Regul., ¢ combinando-se com
o art. 45, parece que estio-subjeitos ao proporcional ; porque es-
tes funccionarios percebem emolumentos em vintude doart. 39 e
seguintes do Regim. de custas (Dec. n. 1569 de 3 de Marco deo
1855, alem de outras disposicoes).

E si o legislador foi explicito quanto 4 isencfio d'esse sello re-
lativamente aos tituloside nomeacto de inspectores de quarteirdo
(ndo sei porque, pois quenada percebem)’s nio ¢ illogico concluir-
se, por isso, e porque podem ‘aquelles titulos estar comprehendi-
dos (art. &% do Regul'inprine.) na disposigao dos citados artigos,
que sio subjeitos a tal sello.

Entretanto, relativamente aos juizes de paz, péde-se dizer que
seus tilulos ndo'sdo de nomeacdo, embora expedidos pelas cama-
Tds municipaes, mas sim de eleiciio’; pois que a expedi¢do do’ ti-
tulo no/imponta nomeagaio que & ellas compita ;—e quanto § uns
e outros, pode-se dizer ainda — (ue, nfo sem;qz lotados os seus
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emolumenitos, como porece ser condiclio exigida pelo citado art.
45, nfio eslio, por.isso, seus titulos subjeitos ao dieto imposto.

Bem; mas ndo & isso liquido, acerescendo, quanto. aletacio,
que pode ser uma omissiio de deveres a falta dello; omissio ‘em
que si' tenho incorride, € porque mesmo & esse:respeito. laboro.em
duyida, uma vez que daparte da reparticio.de fazenda se nie temn
exigido. esse servico, 'o que pdde denotar entender ella que-lhe
compete essa attribuiclo, ex vi do citado art 455 euma vezque
niio ha disposigio expressa conferindo jurisdicgdo para.isso @o jui-
zo dos feitos: ;

Tanto mais ponderosa me parece tal duvida; quanto ¢ certo que
no art. 26 do Regulamento em Decreton. 81 de 10 de Julho de
1850se limitava a disposicdio a titnlos de nomeagio do: governo
ou de empreqados de sua escollha, e nio se fallaya das camaras
municipaes; e o citado art. &4 se exprime com a amplitude que
se v& nos termos— fanceionarios publicos—, fallando depois ex-
pressamente dusdictas.camaras, e denotando o espirito do legisla-
dor quanto 4 ampliagio ou comprehensio de todos os titulos ex-
pedidos por quaesquer fanccionarios pub'icos, ainda mesmo 0s que
0 sfio pelas camaras municipaes, sem embaracar, para a compre-
hensio d’elles, quendosejan expedidos pelo governo ou por em-
pregados de sua escolha.

Dado, porhypothese, que estejamisentosdoproporcional; resta
ainda a outra duvida sobre o fixo.

Pelo art. 85, n. 20 do citado Regulamento de 4860, estanio
isento do, proporcional, estavam do fixo, i nfo ser no caso de ex-
cepcdo que ahi se figura,

Entretanlo, 14 estdo expressasnos §§ %." e 6." do.art. 59 ashy-
potheses de comprehensdp dos titulos de nomeagtio, com mencao
especial dos de nomeacdio de inspectores de quarteirdio; o guede-
nota aharmonia de vistas do legislador, a homogeneidade de dis-
posicoes, comprehendendo no art. &b, n. 1." os fitulos dos dele-
gados e subdelegados effectivos de emolumentos lotados emivalor
maior de 1008000, e no art. 59, § 4.  os de lotados em yalor me-'
nor d!essa quantin, e os de substituigdo on de supplentes.

O mesmo se pode dizer, presuppostas as consideractes acima
mencionadas e servalis servandis, emrelagio aos juizes depaz.

Nem me tiram das duyidas esiavisos n. 413 de 18 ‘de Noyem-
bro de 41857 e n. 342 do'l. de Dezembro de 1858 (que alias fal-
lam do sello; de 160,1s.) 3 jaiporque sfoanteriores ao Regulamento
de 1860, e niio exprimem arasio dedecidir; ji porque n’esse Re-
gulamenlo, composto'de muitas das disposites dos anteriores, e
das explicaces esparsas em avisos, subsequentes o estes, mas tam-
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ber anteriores dquelle; nio se consignou-a doutrina de taes avi-
505, prevalecendo assim a consideraclio de que o legislador quiz
que taes titulos se subordinassem ésregras estabelecidas nos cita-
dos arts. 4%, n. 1.", e 89, § 4.°

Apresentando assim o que se me offerece emrela¢do dcadauma
das opinides, parece-me haver justificado a rasio de minhas duvi-
das; e aguardo de V. Ex. a solucio que solicito, ‘aqual seryir-me-
h de norma e fundamento para avir-me no desempenho das/fune-
¢oes correcciondes relotivamente & faes titulos. Deusguarde aV.|
Ex. Coritiba, 19 de Agosto de 1862.—Illm. e Exm, Sr. Dr. An-
tonio Barbosa GomesNogueira, presidente da proyincia.—0 juiz
de direito Luiz Francisco da Camara Ledl».

« 2.* Sec¢io.—Palacio do presidencia da provincia do Parang,
em 15 de Setembro de 1862. — 1llm, Sr. — Para os fins conye-
nientes ¢ em solugiio ao officio de:V.S. de 19 do mez findo, em
que consulta qual o sello a que estio suh_;eltcs osititnlos dos de-
legados e subdelegados de policia e juizes de paz, envio-lhe aco-
pia do parecer do procurador fiscal da thesouraria de fazendacom
que me conformo. Deus'guarde 4 V. S.— Anfonio Barbosa Go-
mes Noguetra.—Sr. Dr. juiz de direifo da comarca da capital».

« (opta.— N." 107. —Consulta o Sr. Dr. juiz de Direito em
correigio 4 que; sello estio sujeitos os titulos:de nomeacao dos de-
legados e subdelegados de policia e tambem dos juizes de pazem
vista'do Regnlamento de 26 de Dezembro de 1860, si ao fixo on
ao proporcional. Considerando a doutrina do referido Regula-
mento tambem exposta'pelo digno magistrado, me parece incon-
testavel que os titulos dos delegados e snbdelegados em geral es-
tio sujeitos ao sello proporcional de que tralam os arvts. % e 45,
pois que nfio pode entrar em duvida que faes empregados de jus-
tica com guanto ndo tenham ordenados on gratificacdes, perce-
bem' emolumentos marcades em lei, entretanto o mesmo Regu-
lamento no art. 49 § 3." isenta do sello proporcional os emprega-
dos de rendimento inferior a 1008000 annualmente; osiquaes se
tornam apenas sujeitos ao sello fixo doart. 89 § 4." A thesonra-
ria de fazenda debaixo do presupposto de que os emolumentos que
possam arrecadar os delegados e subdelegados annualmente niio
aleangam a 1003000, o que se verificard pela lotacla judicial de
todos os officios e empregos de justica, que cumpre fazer-se, nio
organison ainda a tabella'de seus vencimentos proyaveis paraser-
vir de' base, no s6 para o sello proporcional, como paraa cobran=
ca dos direitos’de b por cento segundo a lei de 30 de Novembro
de 1851, com excepgao n'esta parte dos supplentes, emvista da
doutrina da ordem de 13 de Noyembro de 1854. Em yista d'isto
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penso que. o3 titnlos:de nomeagdo de delegados esenssupplentes,
bem como dos subdelegados e sapplentes, ora estin snjeitos ape~
nas ao pagamento dosellofixo do art. 59§ 4. Quanto aos titu~
los que ascamaras municipaes sfo obrigadas.a passar aos cidadfios
eleitos juizes de paz, me parece nio estarem sujeilos a sello al-
gum, jpor entender que faes titnlos ou diplomas participam .do
mesmo- privilegio. ouisencio inherente a todo cargo de eleiglio
popular que poe fora de imposigoes fiscaes.: Partindo d’este pri&:
cipio: (talyez erradomente) niio posso concordar (ue nas expres-
s0es— titulos de nomengoes expedidos pelas camaras municipaes
—empregadas no art. 44 § 1. do Regulamento de 26 de Dezems
bro; se possa rigorosamente comprehender outros que nio sejam
aquelles que as camaras expedem a seus empregados. Seccio do
contencioso, 28 de Agosto de 1862.— O fiscal Anfondo Candido
Ferveira de Abrew.—Confere, Candido José Pereira.——CGonfe=
re, Dias da Rocha »,

SUPPLENTES DOS DELEGADOS E SUBDELEGADOS,

~ Nos titulos destes encontrei (em alguns) falta de pagamen-
to do sello fixo, e da verba declaratria dojuramento’; o que
seregularisou,

PROMOTOR DE RESIDUOS E GAPELLAS:
Nao havia este funccionario, pois que tanto imponta achar-

se funccionando quem nao tinha titulo de.nomencao. Regu-

larisou-seisso coma doDr. Sergio Francisco de Sousa Castro,
CURADOR GERAL.

Funccionaya como lal o Dr, promotor publico Jodo Fran-

codoe Oliveira e Sousa, semtilulo de nomeacao;; o quetam-

bem se regularisou, nos lermos dos Avisos de 27 de Abril
de 1855, ¢ de 31 de Maio de 1859.

" ADVOGADOS.

Segundo 05 Assentos de 2 Je Maio de 1654, de 11 de Fey.
de 1658, de 24 de Marcoide 16726 de 11 d’Agoslo.de 1685,
e0 art. 703 do Dec. n. 737 de 25 de Noy. de 1850, os ar=
liculados, cotas e rasoes nos autos s6 podem ser assignados
por advogados, que sao subjeitos ds penas disciplinaresres-
pectivas, quando Lransgridem os preceitos logaes (Regul.
de 15 do Marco de 1842, art. 25, Av. de 24’0ut. de 1838).

Alem d’elles, s6' so dd vista dos autos, por lermo, aos




funccionarios publicos que allegam ou articulam em rasio
do seu emprego ;—ou 4s partes, quando requerem (porfal-
ta de advogados) e assignam lermo de responsabilidade ou
subjeicdo ds penas.da lei (Av. cit. de2.d'Out. de 1838, art.
80 do Dec. n. 2713 de 26 de Dez. de 1860). Entretanto,
tenho vislo que se nao ha observado essa doulrina neste
foro, abuso que deve cessar. _ ;

em porque o juiz diga—D8-se vista ds parles—, se de-
ve entender que a concede para que ellas digam porsi; A
intelligencia é — para quese @ a visla & seus advogados,
si.os consliluirem, objecto em que;devem logo cnidar, le-
vando primeiro que ludo procuracao ao carlorio, para que
0'escrivao possa‘obsenvar o despacho, fazendo os auloscom
vista a0 advogado consliluido, :

Nao encontrando a parle advogado, e nao assignando/por
1550 0 termo de subjeicao ds pen.s dalei (as dos advogados),
s0 por pelicao, vendo os autos no carlorio, pode ella dizer,
na opportunidade.da concessao da vista; o que, porem, nao
suppre cabalmente a allegaciio que deveser articulada e de
forma essencial na ordem do processo.

Alem d’essa offensa ao privalivo dos adyogados, dd-se
por ventura‘outra em relacao aos formados. Ha actualmen=
te nesta cidade nove bachareis em direito, a mér parle dos
quaes se dd ao exercicio da advocacia. 1, sem embargo
@islo, existem dous nesta capital, @ um no districto de S.
José dos Pinhaes, provisionados pelo Bxm. presidente da
relacao, :

. Ouviadous d’aquelles doutores que jam representar con-
tra a admissao dos provisionados, por existir uma ordem
d’aquelle Exm. presidente fixando o numero de quatro para
este foro, e inhibindo assim que funccionem os provisiona=
dos, quando existe o numero considerado sufficiente para os
DOgocios que aqui'se agilam. Mas até agora nada represen-
taram. : ey

Entretanto, nao me sinfo aulorisado a ingerir-me nessa .
questao ex proprio Marte, sem reclamacdo dos que se- sen-
tem lesados pela concurrencia e offensa de seus direilos ;
porque as provisoes sio concedidas pelo mesmo presidente
da relagao, -ouvindo ou deixando de ouvir os respectivos
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juizes, & devo crer que na concessio d’ellas ha aintencio
‘de modificar aquella ordem que fixou o numero de' quulro
adyogados para esle foro. ' - '

. Ecerto que na concessao, por:exemplo, da provisao d um
individuo: para advogar sémente em um districlo, comoo de
S. José dos Pinhaes, se patent®a a irregularidade ou defi-
ciencia com que chegam as informacoes ao .conhecimento
d’aguelle allo/funccionario, porventura porque tal districto
& tambem municipio, ainda que nao termo ou julgado; mas
duvido anles do fundamento'que seme antolha para que me
cause isso reparo, do que do acdrto do mesmo funccionario,
cuja sabedoria sou o primeiro a reconhecer e acatar; pelo
que, julgo do meu dever deixar as cousas no stalw quo.

ESCRIVAES.

Serviam indistincta ou cumulativamente 0/1.%e 0 2.7 es-
erivao na provedoria de capellas e residuos e nas execu-
coes civeis; mas, de conformidade com o'que o Exm. Sr.
presidente da provineia decidira, ha pouco lempo, em rela-
cao ao termo de Paranagud, e nos termos da lei provincial
de'7 de Abril de 1851 e do Av. n 174 de 18'de Junho de
1859, ordenei que ficasse servindo 0 1.° exclusivamente na
provedoria, e o' 2.% nas execucoes. civeis.

Ao 2.%, de recente nomeacdo, tambem ordenei que re-
mellesse 0 seu signal publico ao secretario da relacao do
districto, de conformidade com o que ensina o-Manual do
Tabelliao de Corréa Telles, annotado no: Brasil, eap. 1.°
—Signal Publico—.

Os escrivaes das'subdelegacias- e juizos de paz, alem de
irregularmente juramentados, pelo delegado;” em vista da
doutrina do Av. de 20 de Dez. de 1848, ainda nio pagaram
osello e os novos e, velhos direilos, 4 que sao subjeitos, nos
termos dos Avs. n. 169 de 2 de Julho de 1855, n. 240 de
« 22 de Agoslo do mesmo anno, e n. 472 de 23 de Dez. de
1857, por ainda ndo se haver feito a lotacdo dos seus offi-
cios, nem a provisoria, nem a effectiva; convindo que os
respeclivos juizes os obriguemd fazel-0, logo que.clla esleja
realisada, :
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OFFICIABS/DE JUSTICA. - :

Quanto 4 estes, encontrei um de menos de 21 annos de
idade, outros quasi analphabetos, outros sem titulo'de no-
meacao, um com juramento nao assignado por elle, alguns
com o' juramentoinaoassignado pelos juizes, e todossem ha-
verem pago 08 noyos e velhosdireilose osello proporcional.
No officio abaixo transcriplo consultei ao governo.si estao
tdes empregados subjeitos aos dilvs imp6stos; e da decisao
que igualmente transcrevo, de 15 de Sept. ullimo, se ¥@
que sim; devendo portanto os juizesler em mira que isso
se regularise, logo que estiver feita alotagao, provisoria ou
effectiva.

«lllm. e Exm. Sr. — Entre ontras irtegularidades que tenho:
encontrado nos titulos de nomeago dos officiaes de justica, vejo
em todos que nfo teem pago os novos e velhos direitos de.que
tractaa tabellaannexaa Circularn. 168 de 16 de Outubro de 1850,
isto ¢, 540 réis, e mais 10 por.cento do rendimento annual; e
tambem vejo que, apesar de nomeados, unssem fixacio de praso,
e oulros com aclausula—em quanto bem servir—, o que nio su=
bordina os titulos ao principio do art. 89, § #. do Dec. n. 2713
de 26 de Dez. de 1860, s6 teem pago o sello fixo, talvez porque
niio estejam lotadosos emolumentos d'esses officios de justica. Ora,
eu encontro no Codigo do Processo-annotado pelo eonselheiro Jo-
sinoa Portaria de 13 de Outubro de 1835, citada ao art. 42, em
que se declarou—que os officiaes de justica devem continuarapa-
gar noyos e velhos direitos, por nfio haver molivo que os desobri-
gue ; endo descubro noRegulamento do selloartigo que os'isente
do proporcional, e 56 0s obrigue ao fixo.

(Quanto aos novos: e velhos direitos, ndo me solve a duvida o
Aviso n. 39 de 22 de Abril de 1850, porque nlelle se trata, niio s6
dos officios de serventia vitalicia, como dos direitos mencionados
na tabella annexa 4 lei'n. 243 de 30 de Novembro de1841, §1 ;
tantomais, quando o dicto conselheiro'ainda traz como em vigor,
na ultima edicfio, acitada Portaria, sem citar aquelle Aviso como
explicativo d’ella; e o Sr. conselheiro Josino é director da secre-
taria da justica. E tanto maisassim penso, quando vejo que no
Aviso n. 3 de b de Janeiro de 1848 se diz que o Regimento de 11
de Abril de 1661 vigora no que nfio foi alterado pela fabella da
Lei'de 1841, sendo por isso que acitada Circular de 1850 o re-
produz no que ainda‘deve ser observado.

Ao que accresce—que em Nictheroy, ondel os officiaes de jus-
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tiga ndo eram de serventiavitalicia, pagavam elles novos e velhos
direilos. o

_ Isto mesmo levei ao conhecimento de um dos antecessores de
Y. Ex., em officio de 27 de Dezembro de 1855, e niio sei se bai-
Xou solugdo 4 consnita ; porque em Septembro de 1856 passci a
cXercer o cargo de chefe de policia, e s6 em Dezembro do anno
passido vollei'ao cargo que outra-vez exerco.

Relativamente a0 sello, tem aqui applicactio muitas das consi-
deragbes que fago quanto aos litnlos de nomeacdo dos delegados,
subdelegados e juizes de paz no officio que nlesta data lenho a
honra de dirigivi 4 V. Ex., visto como os officiaes de justica de
quaesquer juizossio empregados que percebem emolumentos,
como se vé dos arts. 163 e seguintes do Regimento de custas e
do,art. 465 do Regnlamento n. 120 de 31 de Janeiro de 1842.
Conforme a lotagiio em mais ou menos de 1008000, parece de-
ver-se'cobrar d'elles sello proporcional ou fixo ; e parece tambem
nio dever eu consentir que s fagam asnomeagdes por tempo in-
determinado, ou ordenar que, quando os facam, se cobre o sello
proporcional relativo aos emolumentos lotados'de am anno, con-
siderando como nomeagdes interinas, para que prevaleca o sello
fixo, os actuacs, até que se proceda & lotaclo.

Peco & V. Ex. o auxilio de suas luzes e autoridade; para com
seguranga providenciar a esse respeito nas funecciies correceionaes
que actualmente exerco. Deus guorde & Y. EX. — Coritiba, 19
de Agosto de 1862.—Illm. e Exm. Sr. Dr. Antonio Barbosa Go-
mes Nogueira, presidente da proyineia.— O juiz de direito Luiz
Francisco da Camara Ledl ».

a 2." Seccio. — Palacio do governo do-Parand, em Coritiba,
15 de'Setembro de 1862.—1llm. St —Em solucio 4s duyidasque
V. 8. suscitou em officio de 19 do:mez passado, consultundo quaes
o8 direilos a que estio sujeitos os titulos de nomeagio dos officiaes
de justica, remetto-lhe a inclusa copia do parecer prestado pelo
procurador fiscal, com que e conformo, menos quanto 4 ullima
parte, relativa aos vellios direitos, em vista da portaria que, por
copia, Ihe remetto:  Recommendo, eutrosim, & V. S. queicon-
vem ter em vista aregra estabelecida na portoria de 8'de Novem-
bra de4842, quando tiver de tomar providencias para regularisar
o tempo do duragdo dds nomeaCes dos officiacs de justica. Por
ultimo, previno & 'V. 8. que passo a expedir ordem & thesouraria
para proceder @ :lotagdo provisoria dos efficios e empregos de jus-
tica, para por ella regular-se em quanto niio estiver efiectuada a
aque deye proceder definitivamente o juizo competente. Deus
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guarde & V. 8.— Anlonio Burbosa Gomes Noguelra— S iDr.
Juiz de direitoida conarca daeapitalp. . ile gt aii i,
Copix.—N. 105, — Concordo com a‘opiniao do illustrado Sr.
Dr. juiz de direito, expostunesta consulta, de que os cargos de
officiars de justica devein ser lotados para em vista d'ella effectur-
se a‘cobranca dos dez por cento consignados na tubello mandada
executar pela ordem de 16'de Outubro de 1850 em additamento
atabellada lei de 1841 ; porem como nilo haja ainda lotaciio feita
pela qual'se‘possa chegar do conliecimento do rendiinento’ dos re-
feridos officios e verificaisiolde queexcedem presenlemente o com
mil réisannualmente, para exigir-se o paganiento dosello’ propor-
cionalide que tractam os|arts: 4% o &5 do Regul. de 26 de Dez.
de-1860 ; penso que regulonmente somente sepode exigir de scus
Litulos o 'pagamenitol do sello fixo do art, 59 S %." e mais 540 réis
de velhos direitos consignados na: tabell acima referida. Scecdo
do contencioso, 28/e Agosto de 1862.—0) fiscal A. (] Ferveira
de Abrew. —Estd conforme, Candido José Peretra. — Confere,
Diasda Rocha». : gl i
« Copts. —'N. 6.—Rio de Janeiro—Directoria geral das ren-
das publicas, em 8 de Novembro dei1858.—0 director goral, de
conformidade cori'o Aviso'do ministerio da fazendu'de 3 doeor-
reute, e e resposta d consulta, constante do officio do Sr. admi-
nistrador da mesa; de rendas de Itaguahy de 7.de Julho ultimo;
declara; ao, mesmo Sr. administrador, que o5 officides de Jjustica,
embora nomeados com a clonsula ‘de em quanto bem seryirem,
sfio, sujeitos ao:pagamento de 40 por cento dalofagdo do officio, e
a 18080'de noyos e vellios direitos; visto que, sendoconsidora.
dos emipregados com direito de perpetuidade pela Portaria de 3
de Noyembro de 1842, é-lhes applicavel'a disposicio do'§ 3."do
do art. 1.°/da tabella annexa 4 Lei n. 243 de 30 de Novembro de
1841, em virtude da qual o logar ot emprego que confira direito
deperpetuidade paga; 80i por ¢enlo do ordenado,  gratificagiio. on
rendimento lofado, mais 10/ por cento pela tabella addicional que

acompanhou  arcirenlar'de 16 de Qutubro de 1850, e 18080/de
noyos, e velhos direitos. — Joaquim Auntao Fernandes Leag. —
Confere, Dias da Rochan, = ; . e
.. Relalivamenle. a, estes empregados, devo fallar aqui em
um objecto sobre o qual tenho.uma opiniio, quepode nao ser
A.melhor, mas.que por esta oceasiao devo emillir_,-para-que
seja tonmdu.em-c_onsitle-ragéo, emquanto ndo haixar solucao
do ‘governo, & quem ‘ferci de consullar, propondo-lhe a
(questao, : _

18
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e sido practica neste termo nomearem s juizes offi-
ciaes de justica para cada-um quarteirao, sendo dssim ele~

vado o numerod’elles. :

Allegam que 6 isso de conveniencia ao servico, e ulil As

patles, por evilar-lhes a despeza de caminho, e conduccao,
e porque se consegue mais facilmente a realisacao da dili-
gencia. Ry rgeritn :
- P6de ser que assim seja ; mas a verdade é que do Av. de
5 d’Agosto de 1835 se vé que o numero dos officiacs deve
ser limitado @ uma cerla cireunscripedo, ¢ que, fixado elle;
nio pode ser arbitr'ariamente elevado; que devem ser no<
meados sémente 08 necessarios, em proporcac ao servico do
JUiZo SRR S e ' '

Alemdo que, 0 grande numero prejudicaatodos; porque,
subdivididos os lucros, vem cada-um a ficar sem meios de
subsistencia, ja bem diminuidos péla concurrencia doseseri-
vaes, quenesle termo sio promplos em fazer o servico que
n’oulros entregam dquelles officines. S
- Ha uinda o inconyeniente de nao ficarem amestrados no
seryico, de nao: haver ‘igualdade nadistribuicao:dos onus
d’este, como por exemploquantoiao de'semana aojuiz ' (Dec:
n. 2530 de 16.de Fev. de 1860); pesando, assim; mais sobié
uns do.que sobre outros, ou, emlinguagem vulgzar, sobreear=
regando-se 0s das povoacoes com 05 0ssos do officio, e aufe-
rindo os de fora sémenle as vantagens' das diligencias para
qué as partesos procuram. SIS 1 i

i GITAGOES.

Parece-me opportuno fallaragai dé um abuso, prejuditial
a0s inleresses dos officiaes!de justica); e'emtodo o'caso inad=
missivel. * Tenho observado que 0s eserivaes se julgam au=
torisados 4 fazerem citacoes por-carla & méro arbilrio set,
e essas de moloirregular. el : e
11 As citacoes por carla s6 se fazem, pornolivos de conve-
niencia publical subsistentes ainda’ depois da ' Consliluicio,
conforme-se lem entendido, & pessoas que leem nobeza se-
gundo a lei, como sio 08 cavalleiros das ordens honorificas
dodimperio; os doutores, clerigos, &c.  (Formulario dos Pro=
cessos pelo Jury, dado pelo governo'em Circular de23 de




Margo.de 1855, Ord. liv. £:2itit. 92 §1.2div. 8.94il. 59, §
15, Av. n. 465 de 17 de Dez! de 1857, &c.) E como uma
especie.de privilegio, é disposicio por sua natureza resiri-
¢l e inampliavel. ' : . i

Mas a cilacao por.carta deve ser feita do-modo'que se yvé
em Alberlo, Praxe Forense; isto é, deve a carfaser entre<
gue porofiicial de justica, quecertifique haverfeitoaentréga.

E'na yerdade, a cerlidao do escnivio, de hayer mandado
a carla por qualquers pessoa, nao péde ser prova de haver
sido: cilado ojcitando, miis s6menle‘de haves elle entregado
a cartadquella pessoa.  Esla pode: deixar de enlregal-a,io
nem por issoiincorrerd em pena alguma, faltando porisso:p
fundamento pana a:seguranea de que fora fiel ba entrega; e
ocilando p6ie negar que fosse citado, sem que se possa des:
traoir a sua negacao, porque a certidao do eserivao valerd
lapio como'a aflitmacdo da pessoaencarregada da enfrega
dla earta, e essa aflirmacao, sem a presumpeao de verdade
dos cerlificados do official de juslica, valerd lanto como. a
megacio do_citando, e do.chdque entre as duas asserces
op - 6stasnada resullard de valiosoem prova da citacio; buse
alids de tolos os seus; consequentes. )]

SOLICITADORES.

Nio havia n’este termo o de capellas e residuos, masoDr.
provedor fez.desapparecer essa faka a 22 (’Agosto ultimo,

Quanlo’aos do geral, deparei em algunsicom a falla de
declaracao do pagamentodos novos e velhos direitos no cor-
o dotitulo (Dec. de8de Junhode 1725, que mandou ohser-
war o.cap. 27 doRegim-ded1d’Abril.de 1661) ; @ em outros
om0 pagamento:de 68000.de sellofixo, nio ohslante serem
de nomeagcao inlerina, feila pelo juiz muuieipal (Vide Dee:
de 21 de Dez. de 184K, arls. 16 2 ¢ Avs. de 10 de Marco
de 1851, de 31 ¢'Out. de'1854 e de 27 de Sept. de 1860, ¢
ark. 73 combinado com o'avl: b9, § 4.2 do Dec. n. 2713 de
26 de Dez. de 1860). : :

- Consla-me que a thesouraria de fazénda entende que 6
esse com effeito o sello devido, qualquer que sejaomodo da
nomeacao dielles, ou pelo presidente da relagao vs efiecti-
¥0s, 00 -pelo juiz municipal os- inlerinos.on’ provisorios;
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mas, si\niio Possoa esse respeitoiestabelecer regra, nosfei-
mos'do/Av. n. 102 de 16 de Maio de 185%; sem embargo da
disposicio doarl. 126§ 1.2 do Regulamento das correicoes,
devendo assim prevalecer o que compelentemente:decidir
daquella ireparticao, snem: pov issordeixo de ler opinido con-
iraria, que me levara a consullar o governo, ‘{quandeio’ nio
faca a thesouraria; como; alids me consta lencionar fazer;
pois entendo: que:os inleriuos s devem pagar 200 réis de
sello fixo. e HES PR i
0! Relal.,i-\rambnte-ao.procedimunto dos funceionarios, tive de
clogiur.o:Dr. Erneslo Erancisco de Lima Sintos pelomolivo
quo constado respectivo despacho;— e quanto ao escrivio
de orphaos, José Anlonio Ferreira, nao:encontrei molivos
para desdizer-me do ques avancei no provimento geral da
corbeicao anlerior.! ! - .

Tive porem de multar a diversos outros fanccionarios; e
deiresponsabilisar ainda A oulros, pormotivos differentes';
e NA0 MEeNciono aqui seus: Homes, para nao aggravar as pe-
nas. em (ue incorreram ou possumincorrer; deixando=os
tambem consignados no livro dos lermos ou actus das au-
diencias geraes de correicao, onde lem de serdancado esle
provimenlo; dependendo alias o concernenle a responsabi-
lidade:do juizo definitivo quesépoderd ser emillido nassen-
tericas dos respeclivos processos. 77

0s motivos, porem, serio mencionados em oulro logar
desle provimenlo, quando tractar das irregularidades que
enconlrei. : §5TH

. Acerca das obrigacoes dos eserivaes para com a repanti-
ao desfazenda, relalivamente aos impostos, lranscrevo os
officios infra, dos:quaesise y& que hiio/cumprido: com: 0s seus
deveres., -

‘wllm. e Exm: Sr. — Para satisfazer o/que por V. Ex. me foi
solicitado em officio  dr 20) do corrente, tenho a honra detinfor-
war & V. Ex. que os tobellides e cscrivdes das execucOesid’este
termo teem remettido a esta thesonrarin, nos prasos determina-
4os, ‘as competentes relacGes  das sizas e dizima da chancellaria,
bemicono a tis entradas dos dinheiros de orphros e de defuntos
¢ ausentes, scgmndo estd disposto na legislagio ‘que vigora, —
Bous guarde 4 V. Ex.—Thesouraria de/fazenda do Parand; 26'de
Agostode 1862, —Illm. ¢ Exu. Sr. Dr. Luiz Franeisco da'Cania-
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ra Lealj: juiz de dircito) da'capital /—Nolimpedimento do: inspec-
tor, Lucus Antonio Monteiro-de:Barnosn. it v o

@ Ul e Exm: Sri—Gabe-me 4 honra de informar &' V. Ex.y
afimide satisfuzer a requisicdo feita no/officio/que se dignou diri-
gir-me em 200 do andante, que os escrisies idas subdelegacios e
juizos de puz de-S. José dos Pinhacs,, (ampo-Largo, Yguassti e
Yotuayerava tecm, nojtemipo devido, recolhido 4 estagiio competen-
te o producto da arrecadagao do sello, que lhes estd incumbida
nos termos do art. 97 § 2. “do/Regul. n. 2713'de 26/ de Dez. de
1860.—Deus guarde'd'V. Ex.—Thesouraria dc fazenda do Para-
nd, 26 de Agosto'de'1862. I’ e Exm! Si. Dr' Luiz Francisco
da'Camara Leal, juiz de"direito da'capital.~~No impédimento do
inspector, Lucas Antonio' Monteiro de Barros». il

Relalivamente ds obrigacoes que teem as auloridades po-
liciaes pelaLei n. 601 de 18 deSept. de 1850 ¢ peloRegula-
mento n. 1318de 30 de Jan. de 1854, quanlo as terras de=
volutas, deu-se o seguiite. O'delezado chefe da reparlicao
dellas, de quem solicileiinformacoes a esse respeitol apenis
me mandou notivia de duas infraccoes que ja havia levado
a0 cotihecimenlo do goveriio, comose ve do seu officio abai-
Xo transcripto.

« 1llm. Sr.—Em resposta ao officio de V. 8. de 21 de Agosto
ultimo cumpre-me dizer. que en data de 5 de levereiro de 1860,
foi-me participado-por Jofio Percira Ramos, inspector doquarleis
rao da villade 8. José dos Pinhaes, que Francisco das Chagas
Carneiro e seus filhos Ignacio dos Reis. e Bernardo, seus Zenros
Bento Mactins, ' Antonio Macaneiro, Jodo da Silva Yeiga, Sinigo
Nunes, Manoel da Cruz, Joaquina Ribeiro, Joio de Deus e José -
Carneiro, ' tenham feito derrubadas em niatlos da'nagiio perten-
cente dquelle'districto’; "4 vista'd'essaldenuncia partitipei ao Sr.
presidente da proyincia em'data de 1% do dito mez e-anno. S. Ex:
deu as providencias precisas, e julgo quese formou processo aos
denunciados: Em 9'de Setembro de 1861, live conhecimentode
que Jofo! de Dews Cordeiro, Donalo Gonsalves de Faria ¢ oulros
moradores no Assunguy, derrubayam mattos altos que se presu-
miam ser nacjonaes, visto que os individuos accusados eram sim-
ples posseires e portanto sem titulo legitimo com que provassem
o direitod csses'matlos: dei tambem conheciniento nessa data ap
Sr. presidente ; julgo fue elle deu as providentias nesse sentido,
poisqueo'subdclegado de Votuverava pediu-me'insiruccoes pora
former ofprocesso.-'Sio /muito vogas as informagtes que presto’d
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¥.:8.. mns sfio asunicds de que tanho conhecimento. —Dous gunar-
de 4 Y. S.—Reparticio dasterraspublicas e colonisacdo do Paras
ng; 1. de Setenbro de 1862.—1Him. Sr. Dr. Lyiz Franeisco da
Camara Leal, D, juiz de direito/dn comarca:da capilal.—0 dele-
gado, Candido Rodrigues Soares de Meirelles». = = .

- Do subdelegado de’ Voluverava recebi a resposta que se
segue ; mas do de S. Jusb hindaando'tive.

,« Hm. e Exm; Sr.—Em cumprimento so:que Y. Ex, me or-
dena em portaria de 26 de Setembro; proximo findo passo a infor-
mar que nio, houve processo algum contra as pessoas de que fez
mencao o 5r. delegado das lerras.em officio de 1;. de Setembro
ultimo pelos motivos que passo a expor: foi falso o boato gue
corren de haver Jofio: de Dens Cordeiro derrubado maltos altos,
o8 de mois'mencionados no/mesmo officio, trataram todos de/legi-
timar suas posses ‘em itempo competente, e de facto legitimaram,
por cujo motivo ndosofireram o processo’s quando, porem; V. Ex,
jnlgue rasoayel que soffram o processo.apesar de terem legilimo-
do suas posses'ainda se pode proceder, pura o que aguardo as or-
dens de V. EX. que Deus guarde por muilos annes.—Voluyeraya
& de Outubro de 1862.—IHln. e Exm. Sr. Dr. juiz de direito da
comarca da capital. — O subdelegado Jodo de Sant'Anna Costa
Rosa ». , . :

No proloeéio das andiencias dos juizes de-paz de'S. José
e Votuverava encontrei algumas questoes venliladas w’esse
Juizo'sobre mattos altos, semconstar que se desse parle de
cousa-alguma i esse respeito ds autoridades policiaes; com
quanto coustasse do de S. Jos6 que se reconhecéra nao se-
rem propriamenie devolulos os Lerrenos, e do e Voluyera-
¥a que o jiiz nada decidira por estarem para ser medidas-e
demarcasias as terraspeloinspector-dasmedicoos, ¢ depenr
der disse:0 couhecimento’da questao, : B

aﬂo-que iz respeilo 4s materias da jurisdicedo correccional. :

i QUANTO A URIME, -
. Pouco fiz @ esle respeito, dando proferencia & ontros ser=
Vicos, por allender aqueofferecem-se.ao juiz de diveilo mais
£asos de juvisdicedo ordinaria em materia-crime, (o que em
Aualquer oulra ; e mo.exercicio dipska poue elle providenciar
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sobte as irregularidades  com igual allribuicae & que tem
achando-g¢ em correicdo. - -
Além'do que' provi nos livros, e direi'em logar compelen-
te; profurisobie termos de bem-viveroprovimento que abai-
xo0/lranserevo, cuja doutringvidepois achar-se ainda corro-
borada pela distintciio que fuz o art. 8.°§ 8.° da Lei de1b
&’Oul. de 1827 eutre a simples conducgao e a prisao.

PROVIMENTO.

Ein corréicio. ~Osprocessos para obrigar alguem aassi-
gnar termo de’bem=viver nao passam: de ‘actos méramente
fiscics a bem da’ policia’ administrativa (art. 2.° § 1.2 do
Regulamenton.. 120 de 31 de Jan.'de 1842) ; nao dependem
pois'de;uma ordemvde processo propriamente tal e limitam-
se a0 que prescreve oafl, 124do Codiido Proc., quer dizer,
<contluzido o 6o & presenca do juiz,ou porordem d’esle,
ot porque qualquer-cidaddo o conduza (art. 123, e avl. 411
do Reg.), elozo com as lestemunhas, que podemiser 0s pro~
prios’conduciores, sem dependencia de seremintimados pré=
viamenle para juraren’(veja-se o'Av. n. 410 de 16 'deNov:
de 1857 sobre o comparecimeiito’espontanéo das leslemu=
nlias), 0 juiz ouve 4 todos; e faz escrever no livro compe=
tenle, de modo summario @ bréve, o que ¢llas dizem;isto 6;
em presenca do réo manda ‘eserever resumidamenteo que
diZzem-as leslentuihas, a defeza do'réo e o que disserem as
testemunhas (’esle; que as péie logo dar, ‘oun Amdir um'pra=
S0 para dal-as/(e'Ihe'deve ser concedido) ; ‘e avista do que
assim colligiv, proferivd ymmedialamente (em-aclo consecu~
livo ‘¢ verbalmenle) Sua decisao; ¢ sendo esta contra 0'160;
deve ‘fazer tambem meneionar no termo o modo'de bem=vis
ver' (ue Ihe presereve, e a pend que commina ‘para‘o caso
de o vap observar' (quebramento). ' 1

“Si 0 véo pede praso'para-defen

i der-s¢) ‘concede-se-lhe;
oo ji disse ; mas'no' dia em’'que a'defeza tem logar nao se
fa¥ midis’do 'que’ outro lermo na livro,  consignando-se do

mesma  modo o que se'passir, e vinto a'ser esse o comple=
iento do'que nao'se findou. 0l 13

¥ esta a verdadeira'dontrina’dadei. | Equando:dissohou-
vesse duvida, *porque o Dr. Cordeiro no/seu Assessor Fo-
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renseiapresenlauma formadiversa, bastania, para conven-
cer e insnstentavel a sua opinido, ver,nao siique o legis-
lador deuspon creados tdes livros nos:tres Regulamenlos do
sello de 1844, 1850:e 18605 sem qne d’elles se fallo no Cod:
do:Proe. ou mo'Regulamentoin: 120} expressamente’; mas
tambem e principalnente: a referencia que faz.o'art. 27 §
&.2 do Dec.in. 834 (e 2. dQul: e 1851 ao ant+ 130 do cit.
Cod., moslrando assim que o processo - summarissimo e ver-
bal se fazpor um termo em taes livros; termo em quese
assiznam lodos, juiz, parlese lestemunhas. A naoserassim,
nem fora preciso o livroipara‘selavrar o termo, que ficaria
constan ‘o dos aulos, 'sendo superfluo lancal-o.em outro lo-
gai;rou nao haveria necessidade: de que se assignassem
lodos, bastando a assignatura do réo como consequencia do
processo e senlencaque o obuigasse. v ot |
- Nem -ha hypolhése de instauracao do processo por peca °
escripta.. O art. 121 do Cod., de conformidade, com o qual
manda o art.. 141 doRegulamento que as auloridades proce-
dam, diz que ‘0 juiz mandard virv.o réo 4 sua presencacom
as/lestemuuhas, e bem se.vé: que nao 6 isso uma ordem:de
piisao:que deva ser passada; conforme prescreve o art. 176
dojinesmo Godigos;- e:aoutra hypolhese 6 a de.ser.o réocon-
duzido por qualquer, cidadao, (Arl. 423 do Cod. e 111 do
teguls wbi—a quem forem apresentados—).. ;
Nao pole haver queixa em laes casos, ponque quem ¢
senlisse offendidlo individualmenle Leria aceao criminal, pre-
vista no referido: Codigo ;. nao poderia requerer o simples
termo.de bem-yiver, porque ipara este é preciso que se deem
d’esses: procedimentos vagos, posto que claramente offensi-
- vos,damonakie bous coslumes e como Lies turbalivos da paz
das, familias; mas que nao, 50 a injuria a pessoa cerla, a
offensa physica mesmo leve: & algum indiyiduo. 0 que da
parte;do facto, nem 6 queixoso nem denunciante.. I pessoa
que:p6de conduzir o néo d presenca dojuiz, e depdr; como
testemunha .sobre. o facto; e para garantia do conduzido a
lei. ndo, permitle que qualquer pessoa do, poyo o .conduza,
como alids permitle paraa prisao do delinquente em flagran-
te (art. 131:do Cod.), mas sim qualquer cidadao (Art. 123,
a;que se refere,o art, 4144 doReg.): et
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“Resla ainda a hypothese de ordem superior, domo'se dew
no caso: constante desles papeis. Porem essa hypothese,
regularmente, 030 se péide dar; porque a auloridade supe-
rior lem de proceder como prescreve o art. 58 § 2.2, 56 ro-
meller ds autoridades competentes os dados, provas, e escla-
recimentos sebre delictos da competencia; e emgquanlo’se
obriga a termo:de bem-viver, nao ha ahi um delicto apunir,
mas actos méramente fiscaes da policia. S6 quando se qué-
bra o termo; se: realisa o facto punivel, o tem logar o pro-
cesso dos‘arts. 206'e seguintes do God. do'Proc. Essas op-
deus pois, quando: as: haja, ndo passam de méros cfficios
administralivos, que teem resposta, mas que s6 servem 20
juiz, que os deve mandar archivar, para base de prova da
nolicia que teve, ou do como lhe constou o facto, o porque
rasao procedeu 4 diligencia, no'caso de ser arguiloide vio-
lencia ‘e arbitrariedade, e de ter de se defender d’essa ar-
guicao. Nao teem yue servir de base ao processe de fermo
de bem-viver, e quando tivessem, bastaria que fossem trans-
criptos noitermo que se lavra. O processo basda-se napro-
va testemunhal tomada em presenca dos rdos ; denominacio
esla que nao destrée as consideracoes acima feitas, porque
entendo-que o legislador empregou-a no art. 121 do God.
na significacao geral d’aquelles que se defendem ‘em juizo,
como se define mesmo no civel.

E taes processos verbaes lancados em livro nao sio uma
novi 'ade no foro. 0Os de conciliagio e os da alcada do juiz
de puz, nao se processam_de outro modo, segundo se vé do
art. 5.” 8§ 1.° e 2.” da Lei'de 15 d’Oul. de 1827, e do art.
1.° §§1.%e2." do Dec. de 15 de Marco de 1842, combinados
com 0 art.. 7. da Disposicao Provis6ria ; sem embargo do
que em contrario. lambem apresenta 0 mesmo Dr, Cordeiro
na parte civil da citada obra. s

Assim pois, tenho por menos regular o que se practicon
n'esles autos, os'quaes, alemdefeilos de modo differente do
que deixo acima dicto, nem parecemorganisados e conelui
dos, mesmo soba forma‘de/processo em separado e distinctos
“porque nao leem auloacao, 6 nem consta d’elles que por qual-
quer.modo se-observasse a Sentenca, lant;a;:go-'se algures'o
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fermo em observancia d'ella, owintimando=se-ao'menos aos
160s oisen conteido. ! ATTS, :

‘Despacho decisao, ou sentenca escripta, e nio & verbal
proferida logo em seguimento'd produccao da prova'eida
defeza, 6 0 que decididamentendo se:pide inferir dalei que:
deva ter logar; e nem é siquerensinado peloDr, Cordeiro;
e menos—{que senao lavreo termo, fim paraquese colligem
as provas; e—aque se nao‘intime aos réos aquillo aque fi-
cam obrigados, para que possam ser punidosno caso deque-
bramenlo ou fransgressio. :

E na comminagao da pena deve serexpressaacomminada
d’entre as tres de que trala o art, 12, § 3. do Cud. doProc.
pois que o arbitriopor occasido da condemnacdo s6-fica paral
a applicacdo do maximo, médio e minimo, conforme us cir-
cunslancias; mas quanto 4 comminada;; e nio podem ser
simullaneamente-impostas lodas as que menciona o cit. arl.
de lei. ' ;

Poitanto, e porque ndo se péde dizer que haja passadoe
julgado a decisao (art. 31§ 6.% do Dec.n. 834 de 2 d'Out.

2 de 1851), ordenaria que se regularisasse o feilo; reduzin-
do-se a termo no:livro vespectivo o que:se fez e deveria ser
reformado’segundoo que neste provimenlo fica determinado;
si nao se desse que laes processos, pela lei, devem ser fei-
tos immediatamenle ; e nem: podem serinnovados depois de
anno, pelo mesmo fundamento porque o quebramenlo nao
poderia ser punido depois d’esse lapso de tempo, estando os
1605 presentes, como 6 do art. 271 do cit, Reg. n. 120.

Occorre-me tambem ‘mais outra irregularidade havida.
Naose lendo feito o'processado em papelsellado, qualseria
o do livrorproprio, poder-se-hadizer que nao foramsellados
estes papeis com o fundamenfo dos arts. 85 § 1.* e 88 (o
Dec. n. 2713 de 26 de Dez. de 1860. Mas, segundo estes-
arligos, a purle, quando condemnada em custas, deve pagar
o'sello, salvo sendopobre. Ora, nao tendo havidointimacao
da sentenca para que se podesse dar que ella o'pagasse’ ou’
mostrasse ser pobre; o/ que aconteceu, foi que ficasse de
nem-um; effeito a-condemnacao, ¢ .assim por venlura lesada
a fazenda nacional:: Comoporem, alemde se dar caso:(enio
resullar acedo & justicn, similhante ao-do Awv. de: b d?Abril
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de 1852, nio appareceahinem-uma dashypolheses dos arts,
118 e seus'§§, e nem'dos aris. 114 e 122 do Regul. dosello
de 1860’ porque estou persuadido ‘que o escrivao deixou
de proceder como lhe cumpriapor novél no exercicio de
suas-funcedes, e nio leve designio ou premeditacao de sub-
Lrahir taes papeis.ao pagamento da taxa, deixo; de proyiden=
ciar comoeslabelece o citado art. 122, o qual alidsitracla do
caso de revalidacao, que na actual hypothese nao se verifica.

Sitva o provimento supra de adverlencia, por esta vez
sufficiente.—Coriliba, 18 de Agosto de 1862.— Luiz Fran-
cisco da Camara Leal. ; ; .

Nada ine requereram ospresos relalivamenle a irregula-
ridade de suas prisoes. j _ i
. Pelo que diz respeito 4 capacidade e divisao dosedificio, &
clussificacao dos presos, e 4 eseripturacao do carcereiro, 0
que direi eu, que nao seja conhecilo pelo Dr. chefede poli-
cia, e pelogoverno, e que nao tenha sidodicto ja em diversas
pecas officiaes ? . . g

Exerci o cargo dechefe tres annos e meio, tive a honra
de fazer, e approvar depoisicomo vice-presiiente, o actual .«
regulamento das prisoes da: provincia; conheco, pois, ha
muito. o estado diellas, e as difficuldades com que se lucta
por falta:de meios, que o executivo por si s6 nao péde mi-
nistrar. E, portanto, sei bem que nada poderia prover pro-
ficuamente, quando pudesse ingerir-me desempecadamente
no que concerne & um estabelecimento que se acha sob/a
immediata inspeecao de wm magistrado que offerece tantas,
ou anles, maioresgarantias, do que o juiz corregedor.

i Limito-me-& consignar aqui que o' edificio, si-bem que te-
nha lido alguns melhoramentos, & insufficiente para as'ne-
cessitlades actuaes. Sd se tem podido‘observar n'elle a se-
Paracao|por sexos. :

‘1 UA alimentacio dos’ presos pobres, umas vezes lem sido
fornecida & dinheiro; e outras em comesliveis.
O'tratamento dos enfermos é feito no proprio/edificio, em
opavimento:supevior. ‘Tambem teem recebido roupa.
A eseripturaczo ¢ inleiramenteirregular, ndoconstando
dosilivros os:molivoside prisaodégrande numero de presos.
¥ 'Mas, como'remediar-seesseimal, si-por £04000:mensaes,
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6.paucos emolumentos de carceragem, nao ha pessaa habi=
litada que se subjeite ao cargo de carcereiro, denominacao
osta que, por odiosa, basla: para-afugentar de tomal-o:quem
sejacapaz de bemexercel-09 - . Spenu i
sEBRRbs {7 OUANTO AO QIVEL,
: Materia Orphanologica 2 e : ;

Alem'dlo que nos fnventarios providenciei sobre impdstos
© que reproduzirei na parte em que tractar do concernente
a0s Interesses di fazenda publi~a, exarei nos autos em que
éinventariante Maria Joaquina do Nascimento e invenlaria-
do Joaquim Antonio Alves o provimento que adiante trans-
crevo.’ i

Nao havendo lei que estabeleca positivamente a forma de
taes processos, cumpre que do espirito das disposicoes exis-
tentes se' colha e se‘observe o que mais se conforma com
ellas em relacdo 4s circunstancias peculiares do Imperio, as
quaes inhibem que se adopte sem distin~caa o que ensinam
05 praxistas partuguezes, alids mui respeitaveis, como Pe-
reira de Carvalho e Menezes, pois que diversas sio as nos-
sas circunstancias das de Portugal no tempo em que escre~
veram esses aulores. e ;

PROVIMENTO N0S AUTOS DE INVENTARIO EM QUE B INVEN-
TARIANTE MARIA JOAQUINA DO NASCIMENTO E INVENTARIADO
JOAQUIM ANTONIO ALVES. : 1

_ Em correigao.  Tenho observado que se segue uma for-
ma nos invenfarios pouco;conforme com oespirito de nossas
leis, e diversa da de outros f6ros mais illustrados, como os
da cdrte, Nictheroy, &e. il

- Depois de intimado o cabeea do casal para assignar terme
de inventariante, e sob juramento declarar o dia:do obila do
invenlariado, sifalleceu com testamento.ou sem elle (do qual
deve apresentar copia authenbica); quaes os herdeiros que
deixon, com designacao da qualidade do parentésco, si me-
nores. e de que idade, si casados e com quem, sisolteiros
au viuvos, si legilimos ou illegilimos; deve seguir-se lugo
a descripedo dos bens, feila pessoalmente, pelo mesmo:in-
venlariante, comdeclaracaoidas deacoes do-inventarindoags
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co-herdeiros, e que estesteem deiconferir, pois que épriva-
tiva d'elle a descripcdo, para poder ser responsavel pelos
sonegades, alem do prejuizo ; e; nomeado:depois curador
ad hoe, quando ndo hi curador geral, ou-este se acha ansen-
te; seguem-se as eollagdes (intimades (o5 co-herdeiros para
conferivem), porque tambem devem ser avaliados os hens
doados, nos termos da Ord. liv. £.° lit- 97, §§1.2 e 4.2; e
feito islo; tem entao logar a nomeacao dos avaliadares, por-
que sé-depais e conhecidos: os bens se pode fazer escolha
de'pessoas perifas para a:avaliagdo d’elles, e jd ndo ha os
anligos juizes de officio; sempre cerlos e prompios.
Nomeados os louvados, preslam juramento, e passa-se
mandado para que vao avaliar os'bens no logar onde eslive-
rem, marcando-se-lhes praso rasoavel para e cumprirem,
com a comminacdo da pena de desobediencia, alem de res-
ponsabilidade pelos prejuizos que cansarem pela demori.
Feilas as avaliagoes, junclam-se aos aulos, ou se appen-
sam, trasladando-as o escrivao nos autos; o que feilo, se-
gue-se o lermo: de encerramento (o inventatio, no qualo
inventariante fazas ullimas declaracoes:do.que alé entaolhe
haja accorrido, e para o que coslumam prolestan fazel-as,
logo que fazém as primeiras, quandoiprestam juramento.
Siainda enliodeserevem: ou dioid carregagio novos bens,
ou (lenunciami doacdes que devem ser conferidas, devem
esses bens ser avaliados/pelos'mesmos: avaliadores, si sao
peritos, ou por outros que, da mesma forma que os primei-
rog, sejam nomeados; (nos de'dotes de casamento teem es-
colla 0s donatarios quanto:aovalor, pata lhe serem eompu-
tados pelo do tempo docasamenlo, ou pelo;do fallecimente
dodoador, cit. Ord. § 4.7) i
Segue-se a0 encerramento do inventario a citacao dos in-
teressados pavara alimpacao da pantilha, si nao seifuz em
acto suecessivo, quando o juiz vae fazer o inventario féra e
esldo elles todos:presentes; e ‘entre esles se incluemos le-
galarios, que devem ser ouvidos quando o sio de queta de
heranca, e nao da certosedeterminadosibens e objectoscuja
enlrega perlence ao lestamenlteiro, (ue, na preslacdo de
contas;em juizo‘cempetente;. tem: de: mosirar havel-a feito;
para.0.que oinventariante lh'osdeve enfregar. -
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Quam}o no'inventario potlehaver:questio que sendiopos-
Bt. ‘discutir e solver/no acto presencial da-alimpacao, pédeo
juiz; e alé deve, mandar dar vista dos autos aos interessa-
dos; por termo bréve (por praxe, de-cincoidias'a cada um);
o'devem/esles/dizer por-advogades, que sinios au lunsmios
aller vista dos:aulosipara m’elles escreverem; ou entioidis
10-0 que selhes olferecer por pelicao, logo:quediveremin=
limacao do despacho, que costuma ser: conceb:do n’estester-
mos :—Sobre asdeclaracoes, avaliacoes e o mais dos‘autosy
digam 08! interessados em 'termo breve —; e ao que:alle-
garem se-allenderd ou indeferira conforme for de Direilo,
deixando-se quasi sempre:isso parao.acto de confeceao da
partilha, ‘afimi de se evilaraideméraque pé le resuilnr de
questoes sem' fim contra esta ou aquella decisao, que si se
tovna definilivase da logar a recursosdepois de feitas e aca=
badas:as partilhas.

Segue=se o despacho da deliberacao da partilha & alimpa-
cdo d’ella; e sobre a forma alé agora adoptada, nada/direi,
vistoicomo acho muis seguro que. no, acloid’ella‘se Ihe:dé a
forma, presidintdo enldo maior reflexdo, pelo auxilio/das in-
dicacoes dos parlidores'edo eserivao, como praticos, e mui-
tasi‘'vezes! sezuros pelos conhecimenltos tradiciondes que
adguirem- sobiie esse servico; sem que com isto queira eu
tirar.a exclusiva: attribuicao dojuiz de decidir:comoenten=
der, como o responsavel principal do que se fizer e elle ho-
mulugar pela senténca. -

Apraclicaensinada por Pereira e Sousa; da iremros.au-
tosaos parlldcms, e feilo o calculoipor estes, o jlllz exami-
nal=o;/e'manilar/que’se lance, trasladando-o o escrivao em
termos dislinctos; de-orcamentore pagamentos ou quinhoes,
e:appensando o original, s6 poderd ter logar, quando a af-
fluencia de trabalho nao permitlir'que o juiz seja presented
confecciio de todos. ' E em quilyuer dos|casos, devem ser
mhmailos os/interessados para isciencia‘derque se vaepro=
cederd partilhay -

Devo ainda providenciar: praventwamenlﬁ debreaida hy=
pothese:de que voulractur; servindo/assim-este provimento
para‘referencia nos/oulros inventarios que tenho de’examis
nare que exigiriam-a reproduccao das'mesmas idéus, com
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perda:do tempoy.que éinsufliciente paraomuiloque tenho de,
fazer depois de lantos annos em que nao se lem feilo cor-
reigao. PR S

Quando o: juiz vae 4 casa do/inventariado para proceder
ainvenlario, entdo, vistosipor elle s  hens, pdde-se, logo
depois de jurtamentade o cabeca de casal.como invenlarian-
te, e de nomeado o curador aos, menores (si'nao 0 acompa-
nha o curador geral), proceder d louvacao para avaliadures
(aclo.em que: tambem se plde fazer a nomeacdo dos parti-.
dores, que nao devem ser osimesmos-avaliadores) ;. e jura-
mentados: elles,- podem:logo ir procedendo d avaliacio dos
hens em presencu o juiz, 4 proporcio que o inventarianle
os fir descrevendo e mostrando sob o juramenlo por clle:
prestados e quindo nao sejam patentes os hens deseriplos,
e nem ainda vislos e examinados pelos avaliadores, ou irae
todos o logar para esse-exame (0.que se farvd conslarnos
autos), ou se expedira mandado para que os avaliadores
vao e venham dar os:seus laudos, lavrando-se novo.lermo;
si:ndo se puder-esperar que vaoeyue cheguem anles doen-
cerramento do comecado.

E 0 mesmo: se: observara quanlo as doacdes que os her-
deiros forem conferindo, como:devemsemseguidaddeserip-
cdo doinventariante; para o que nao é preciso que se llies
facam novas inlimacoes, as quaes sO augmentam custas e
despezas, visto quel todos esses: aclos se fazem em seguida
uns dos outros, emhora em termos separados e dislinclos, e
eslao lodos os iinleressados em presenca do juiz, que alids
s6.deve ir ao logar do inventario com o fim de evilaridelon-
gas e despezas maiores, @ assim abreviar.o que de oulra
sorle:dependeria: de inlimacoes especiaes, maiordemora, e
mais' despezas aos onphacs.

Jd disse-acima que as declaracdes e descripeao de bens
sdo aclos privatives:dos propriosinyventarianles; nao.se de--
ve pois admiltir: que: taes actes se facam por procurador.
(Roleiro dos Orphaos, parte 1.%; nola ao § 82, Lobio, Fas-
ciculo, dissert. 1., Perd. Malh., :Manual do Procur. dos
Feitos, nota 594, e\pag: 313). - N'estes aulos, e em muitos"
oulros; nao:se procedeu-do modo acima dicto; e foi admit-
tido & figurar eomo: procurador-do Dr. Jesnino Marcondes




de Oliveira e S& pessoa diversa da de que tracta a procura-
racio f: 10/ domesmo Dr. 5 o alegitimidade dos que figsuram
em juizo' & a primeira cousa de que deve haver certeza.
Ficam' salvos os direitos (los orphaos conlra quaesquer: re-
clamacoes fuluras, e responsaveis os que por elles consen=
tiram, sindo se reconhecer que ha identidade de pessoa; e
apenas sé dew engano ou lapso de penna da parle do Dr.
‘constituinte. :

Cumpre lambem ler-se em vista que, sempre que 0s bens
adjudiéados para o pagamentoidas dividas do casal ouw:doin-
venlariadoforemdelal'valor, queniose mostre inconvenien-
to, pela despeza da‘arrematicao, devem sor-mandados ven-
‘derem hasta publica: E:quando passarem do monle para os
erédores, ainda mesmo que estesisejam herdeiros necessa-
rios, d’essa dicio i solutumse deve pagar:o sellose sendo
bens de naiz a siza, sem sello’; e sendo eseravos, a meia-siza
e 0 sello. So quando o inventariante ou: os co-herdeiros
(necessarios) antes da partilha feitae acabada requerem re-
mir as dividas, e que fiquem-os bens'adjudicados a elles,  si
esles forem de raiz, nao teem de pagar a siza, porqueassim
o dizo Av: n. 19 de 25 de Jan. de 1854, corroborando o de
n, 228 de 18de Sopt-de 1851.

Para fiscalisacao da cobranca d’esse imposto, quanto é:do
dever dojuizo, convem queem taes casos se:delibere aadju-
dicacdo requerida no despacho de deliberacao da partilha,
e que, antes de serem os aulos conclusos paraella, os que
requerem apresentem: as respectivas quitacoes dos crédo=
res. Mas mesmo no caso de remissao nos termos exposlos,
deve ser pago o sello proporcionali do valor.dos bensadju~
dicados' panasolucaoldas dividas (cit: Av.de1854); porque
o Regul, de 26 deDez. de 1860 nao traz consignada a isen~

* ¢ao d’essa transferencia do monte para os crédores, oupara
o inventariante e co-herdeiros necessarios. = ;

T tambem se deve pagar a meia-siza (si 0s bens adjudi=
cados sao eseravos), porque nao ha lei provincial que esta-
beleca'isencao, ainda no -ciaso de remissdo explicado pelos

. eitados Avisos Ea; muito mais no de dacao dos escravos aos
crédores’em solucdo das dividas) ; e porque, na realidade,

; ha ahi uma alienacao e escrayos que pertenciam:aomonte;
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ou ‘pertenceriain aos crédores, o8 quacs passan pata o po-
der de'quem oS rime, nao pelo Litulo graluilo/da successao,
mas pelo oneroso da remiss@o. A Liei ‘provineial n. 14 de
18 de Sept: de 1854, ‘que no art. 2.° § 4. s6 isenta d’esse
impogto’a troca de escravos .de valor igual, ea alforria por
dinheiro, nio exceplua o caso/das adjudicacoes A crédores
n?g inventarios, nem'mesmo -o ‘das remissoes antes da par=
tilha. - ! 522

Fique, porem; entendido ‘quie'o que deixo acima declara=
do'sobte 0s” impostos nao eslatiie Tegra para a sua cobran-
¢a, si a veparlicao de fazenda entonder diversamento. -Lis
mito-me & esphéra de minhas altribuicoes, devendo préevale=
cer o que ella decidir dentro daque a lei lhe circunscréve,
N'este presupposto; ordeno se notifique a inventarianle para
mostrar pago o sello:proporecional do valor dos bens adjudi-
cados ao pagamento das divilas, si os enlregon aos crédo-
res, e temas respeclivas quitacoes competentemente sellas
das, ou quandonio, pagal-o; e bem assim para que apre=
senle a cerlidao das missas ; e o tufor para prestar contas,
no praso de cineo dias, e sob pena da lei.— Coritiba, 18 deé
Agosto de 1862.—Luiz Francisco da Camara Leal. R

Alem do queconsta d’este provimento, live de notar que
nao é bem fundada a practica da nomeacao e juramenlo dos
paes para tutores de seusfilhos. O pde & tutor natural ou na-
ta, e como lalindepende de nomeacao do juiz ejuramento, que
50/ Lraz comsigo augmento'de custas. (Formal, do Proc. Giv.
Lit. 2.¢ cap:1.° sece. 5.%, do conselheiro d’Estado Pimenta
Bueno, Borges Carneiro, liv. 1.°1it. 21 § 118 n. 28). 0
silencio da lei & esse respeito, e o posilivismo com que se
expressa quando tracta do caso em que 6 nomeado eurador
20 fitho maior que'cde em démencia, exigindo entao que pres-
16 juramento, & receba 0s bens porinventario (Ord liv, 4.°
lit. 103, § 1.2 eliv. 1.2 tit. 78, § 7.9 Lei de 3 de Nov. de
1838, art. 4.%), entretanto que d’esse inveulario isenta a
mulher do:demente, sendo ella a curadora, manifesta bem a
differenca entreum e oulrocaso: no de tutbla o pie‘é usu-
fructuario dos-bens dos filhos, & em regra niio presta con-
tas, e no segundo nio 0 6; 6 porisso previne alei, para res-
guardar os interesses do filho, que o p&a'rﬂeﬁge‘ha seus bens
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com juramento sobre 4 boa e fiel adminisiracao d’clles, e

£om o recebimento dos mesmos por inventario.

Tomei conlas a oitenta e umilulores e curadores, sendo
alguns d’esses paes; uns por estarem no caso extraordina-
rio de 1hes deverem ser tomadas; e outros por haveremsido
contemplados pelo escrivao de orphaos na relacao que apre-
sentoun dos subjeitos,a ellas, conforme o Regulamento das
correicoes, e haver-se expedido mandados:como pro viden-
cia geral para a intimacdo d’elles, em visla da dita relacao.
Sahe-se que esses mandados sao assignados sem leilura pré-
via, confiando os juizes noseserivaes. Gumpre, porem; que
a tomada de contas a taes tulores'se limile a0s casos extra-
ordinarios ou de excepedo, em que a realidale seja opposta
4 presumpgdo de hoa gerencia que lhes assiste.

Tambem se expediram precalovias para intimacao dos
que moram na Palmeira; mas nao foram: cumpridas, pela
rasio que:se v do officio abaixo transeriplo, do juiz muni-
cipal. supplente de Ponta-Grossa, em consequencia da qual
dirigi 20 governo o queapoz se segue, e deuja consulta ainda
naotive solugao. .

« Ilim. e Exm. Sr.—Tendo o escriviio d'este juizo me apresen-
tado nmas precalorias citatorias, dirigidas em nome de Y. Ex.,
na qualidade de juiz de direito da comarca d’essa capital para se-
rem notificados varios individuos da freguezia da Palmeira, para
irem prestar contus de curadoriase tutorias estubelecidas em tem-
po que a dita freguezia pertencia ao termo d'essa cidade ; entrei
em duvida de pdr o— cumpra-se—, pelasirasoes que passo a ex=
pbr & V. Ex. Pertencendo hoje aquella fregueziod este termo e
# comarca-de Gastro, parece que perante este juizoa que estian-
nexo:o d’orphios, devem hoje ser prestadas essos mesmas contas,
visto se acharem o3 bens dentro do termo, e residicem n'elle
aquelles lindividuos, que tambem podem ser chamados pelo nes-
pectivo juiz:de direito da comarca, ‘estando em correicio ; e ten-
do ji alguns d’aquelles individuos procurado. n'este juizo presta-
rem ditas contos, por Ihes ser mais commodo, Yogo d V. Ex. de
dar-me alguns esclarecimentos deste respeito, pois de minha parte
1Mo oxiste outro interesse; mais do (que marehar com'a lei, tendo
dempre em'yista'o direito ide commadidade dos habitantes deste
térmio ; e eston bem certo que Y. Ex.; com as muitus'luzes e co-
nhecimento pratico das leis respeclivos, proverdicomo for dejus-
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Liga acerca da exposigiio que tomo a liberdade de/levar a0 seu eo~
nhecimento.—Deus guarde 4 V. Ex.—Cidade de Ponta-Grossa,
26 de Setembro de 1862.—Illm. e Exm. Sr. Dr. Luiz Francisco
da Camara Leal, D. juiz de direito da comarca da capital. —Joa~
quim Procopio de Sousa Casiro ». o

«lllm. eExm. Sr.—Tendo expedido precatorias'para notificacio
de tutores no districto da Palineira, afim devirem prestar contas;
acabo de receber o officio incluso por copia, do juiz municipal de
Ponta-Grossa, que suscita umaquestio amen ver de facil solucéo,
mas que julgo conveniente submetter 4 decisio de Y. Ex., para
prevenir conflictos de jurisdiccao.

E por esta occasiiio, tenho a:honra de consultar 3 V. Ex. —si

devo ouniio mandar remetter para aquelle termo, por providen-
cia geral em correigiio,  todos os processos, findos ou pendentes,
em que figuram partes residentes no difo.termo, em conseqoen-
cia da separagfio do referido districto deste termo para aquelle.
_ Parece-me, Exm. Sr., que nadaposso ordenar ez-o/ficto’: quan-
to a0s processos pendentes, pelo principio de Direito—ulr accep-
tum estjudicium, 1t finiri debet—, dependendo aresolucio em
contrario de accordo entre as'partes; e quanto aosfindos, porque
vejo ahi direitos adquiridos pelos escriviies:ds buscas, de que nio
podem ser esbulhados, dando-se uma especie deretroactividade a
Iei provincial, para-applical-a &-taes processos:

E quanto aos tutores, ha mais:a'consideragio de que este foro
¢ 0 do quasi-contracto, ao.qual estio subjeitosos que & elle se obri=
gam, pelo termo de tutoria (curadoria, testomentario, ete), este=
jam aonde estiverem. i

Necessito porem de esclarecimentos de V.. Exy, e por isso res-
peitosamente os impétro, para proceder com acérto.—Deus guar=
de a V. Ex.—Coritiba, 2 de Outabro de 1862, — 1llm. e Exm.
Sr. Dr. Antonio Barbosa Gomes Nogueira, presidente da provin=
cia.—O juiz de direito, em correigtio, Luiz Franetsco da Cama-
ra Leal». j -

Foi recolhida ao cofre dosorphaos, e passada por empres-
fimo para a thesouravia de fazenda, a quantia de 114163
pertencente a diversosorphaos, tudo nos lermos da Lei de
13 de Nov. de 1841, art. 6.°§ 1.%, Regul. de 12 de Maio de
1842, art 19 da Lein. 779 de 6 de Sept. de 1854 ¢ Av. n.
93 do 1.%'de Abnilde1852. _ '

Transcreverei aqui o'provimento que proferi em um pro-
cesso, que como dependencia do respeclivoinventario e par-
tilha/(art. 20/da Disposicao Provisoria) me foi apresentado.
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Diesse pm\umeuio resultow que o co-herdeiro, contra quem

aorpha linha direito/de-despejo das lenras, em execucao do

formal'de parlilhas, procurasse fazeruma composicao, pata

a qual dei  a auforisacao requerida, consulladas as conve-

Elenc)as da orpha, com audiencia do-tulere.do Dr. curador
eral

PROVIMENTO NOS AUTOS DE Exuuncm EM QUE £ BENTO ALVES
! IIE.ARA.UJO TUTORDLDHPH& JOAQUINA FILITA DGF!NA]JD FRAN-

 CISCO ALVESDE AIIAUID SUPPL[G:\NTB, ECUSTODIO ALYES PIRES
SUPPL[G:‘.DU

Em cprwlgao. B este um, dos prucessns de natureza
con[encmsa que por dependencla eslao Suh]eilosé correicao
(ArL. 32, § 8.° combinade com o avt. 49, §1.° do Regul. de
90°0ut. do 185 1).
~ Abyssus abyssum invocat. Ve riﬁcau -se esta maximanes-
tes autos. Alem de incurial a forma porque comegou o ins-
trumento de senfenca, no qual deve anteplr-se a ludo o li-
tulo do juiz que 0 assizna, comecou a sua execucao sem,re-
querimenlo, da parte (o.tutor); em quedissesse o que preten-
dia no ingresso d’ella; .e:houve umainlimagao.ez officio: do
escrivao aifs. 20 com:referencia aos termos:finaesdo mesmo
mstrumento, o:que supprivia: a falla-do: dito requerimento
(visto ser Oju[? execulor o- mesmo que proferio a sentenca
exequenda), si estivessem de conformidade.com a lei, esise
tivesse'seguido a inlimacdo a accusagao d’ella em audiencia
pela. parle (ou seu procurador forense), e assignacao.feita
por ella dos prasos marcados: para cumprimento do ordena-
do na sentenca cSseu efleilo); prasos esses dwersus, confor-
me a natureza dos bens a antregar

Mas é que, versando a execucao sobre a. enlrega dos;ter-
renos. que tocaram em partilha a orpha, e em cuja posse in-
devidamente se acham os co-herdeiros Custodio Pires e sua
maulber, ndo se lhes marcouopraso de dez dias (que sempre
se concede nos casos de. execucio para entrega:de-bens de
raiz), afim de abrirem mao d’elles, despejando-os; e sendo
a orpha immittida em sua posse real e effectiva, p_ois.que a
legalicom effeitos danalural ja alem, por virtude da senten-
ca e dalei (Alv. de, 9de Noy. de. 175&% .cOI'4;c0MmMinacan




— ABT —

de, nio o fazendo nesse prase; serem vn continenti: expelli=
dos por forca e autoridade judiciul, e a orpha exequente),
por seu‘tutor, immiltida na'dicla posse real e effecliva. =

Longe de assim se proceden, seguio-se lodo o tumullo:
mencionado na sentenga 5 33 ; e por fim, em vez.do juiz
execulor limitar-se & por uma interlocutéria reformar o des-
pacho:da petigao fs. 21, por. contrario 4 ordem:do processo,
e haver por de nem-um effeito o processado d’ahi em diante,,
mandando queseintimasse os executados:para abrirem mio
das [erras:no praso.da lei; sem que livesse havido embar-
$0s ha execucao (si fossem admissiveis), ou eslivesse a cau-
sa em termos de decisao final, ez-abrupto ou extemporanea-
menle, enlendew dever luvrar a: definitiva fs. 33, que’ em-
peioronia condicao da‘orpha exequente, subjeitando-aa cus-
las, e dando por ventura causa a paralysacao que tem havi-
do na promocao dos meios: competentes para observancia do
provimenlo (e correicao e execucio da sentenica exequen-
da; que 4 orpha garanle a prompta entrega dos bens quelhe
tocaram: naipartilha e a immissio na posse d’elles, sem em-
bargode quaesquer. embargos.

Sendo; porem, mui vestrictasas attribuicges dleste juizo
em relacao ao que esld-definitivamente julgado, limilo-nie &
ordenar-ao tutor que tracte quanto antes de promover a exe-
cucao regularmentes; eerlo de que, si‘assimiproceder, con-
seguird infallivelmente ver sua:pupilla empossada das ler=
ras, ‘que: os inltrusos Gustodio: ¢ sua-mulher indevidamenle
defeem. L nada providencio em responsabilisacdo dos que
irregularmente; procederam, por nao ver ahi culpa, sinao
engano. ou erroinvolunlario, nos que:pralicaram-as referi-
das'irregularidades:—~(Coriliba, 11 de Selembro de 1862.—
Luiz Franeisco da Camara Leal.

Remelli ao Dr. juiz de orphaos as relagdes das pessoas
fallecidas, e que exigidos‘subdelegados, nos termos.do-ant;
33, do Regul. das correicoes: S6 nao me apresenlou, nem
me;remelteu essa relacao: o-subdelegado ¢o €ampo-Largo,
que:fica por issomultadoiem 50$000, nos termes.do art. 33
do Regul. das.correicoes. ;

Materia Testamentaria.

Toniei contasia 20 testamenteires.
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“Alem da arrecadacio dos impostos resultanles d’essa lo-
mada de contas e do cumprimento da'lei e das disposicaes
testamentarias, oulra utilidade appareceu de nao pouca im-
portancia, a do reconhecimento da liberdade: de' um menor
que hayia sido partilhado’ como escravo, e que por-falleci-
mento da inventariante se veio no'conhecimento delser livre;
tando o testamenteiro pot occasido das contas apresentado
o papel de liberdade que encontrdra entre os du fallecida, ¢
feito as mais declaracoes explicativas do facto. Nomeei cu-
rador a0 menor, encarregando-o de promover 0Smeios regu-
lares para que seja agora excluido domonle, ¢ posto no gozo
compléto dos seus direilos: '

santa casa da misericordia d’esta capital foi remettida
a quantia de 2518000, proveniente delegados pios niao cum-
pridos. 2 I :
Materia da Provedoria de Capellas.

Tomei'as contasnao tomadas desde a ullima correicio ds
irmandades do SS. Sacramento, de Nossa'Senhora do Rosa-
rio e de S. Benedicto desta capilal; e & de Nossa Senhora
da Piedade do Gampo Largo; e ds fabricas das matrizes
d’esta capital, do Campo Largo, de'S. José dos Pinhaes e do
Yguassii. Relalivamente d de Votuverava, chamei i contas
a Jost Joaquim Monteiro, que d’ella se encarregara espon-
taneamente, e ao Rey. parocho, (que me constdra ser quem
succeddra ao dicto Monteiro.  Este nao'compareceu, por
doente, e aquelle s6 prestou contas de esmolas que ha re-
cebido dos fieis, dizendo nada haver arrecadado da contri-
buigao de sepultura ou acompanhamento da cruz.

Recommendo ao Dr. proyedor que as tome ao dicto Mon-
teiro, sem duvida obrigado mosirar a renda que, & seuar-
bilrio, deve terarrecadado, e aapplicacao que Ihe temdado:
" Nio me chegou o tempo para chamar & contas os herdei-
ros do padre Jodo'de Abreu Sd Sotto-maior e Araujo, que
fallecon quando se¢ achava com' o' encargo do relativo a 0r-
dem terceira de S. Francisco, e & irmandade deS. Miguel e
Almas, d’esta cidade. Gonsta-meque oslivros d’esta’irman-
dade se acham em poder do Rev. parocho, que ha-pouco se:
ausentou comlicenca. -

Gumpre que o Dr. provedor fome-aiseu cuidado esse ra-
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balho, ordenanda queofabriqueiro lome asiaadminisitacio
dos respeclivos bens e da capella, alé que se regularisemas
dictas inslituicoes religiosas; ¢ isso da sua compelencia,
como melhor se conhere doprovimentoque abaixo lranscre-
vo, rtelafivo d capella.de Santo Antonio doi Arraial-Quei-
mado. _ :

Na tomada das conlas ds. corporacdes religiosas, live de
fazer frente ds indisposicoes que nascem do desprazer de
(juem v& glosadas despez:sque apresenta conlo feilas, e quer
quesejam attendidas;. eslejam ownao docuinentadas. Iles-
ta-me a satisfacao, que sempre me acompanhou, do cumpri-
mento de;um: dever. Na administracao da juslica se deve
prescindir.das contemplacoes para com os individuos, qual-
quer guer seja a sua maiorou menor qualificacao social, ap-
plicando-se a igualdade da'lei, O disericionario da parie
administrativa. nao: pode degenerar em fayor; nemos cor-
regedores devem encoulrar 6bices:nas prelencoes, por mo-
tivos diversosiapaixonadas, de quemquer que seja; assim é
da indole do cargo, assim se-conforma com o chanacter pro-
prio do magistrado.

A rasio calina, o0s espiritos:rectos, reconhecerao. que nao
devia ser oulro o meu:procedimento.

Para maiov regularidad: nessas lomadas de contas, esla-
beleci livros de lalao para cada-uma ivmandade; por mim
rubricados’; e'igualmerte livros de‘recibos. Sémente com
elles devem ser provadas a receila e despeza d’ellas: Quem
pagar annuaesoujoias, quem fizer esmolis ou doualivos, re-
ceberd um conheeimento do respectivo. lhesoureiro; terd
assim cerleza dodestino dado ds suas conlribuicoes; e osthe-
soureiros darao; prova do arrecadado pelo livro.de talag,
sem:haver o menor motivo para que se lhes impule qualquer
desyio ou omissao. « E: com o livro.de recibas, por ordem
clironologica, dardoigualmente prova do despendido, sub-
jeito apenas @ desapprovacao pela qualidade da despeza, e
excesso dos precos- ' EEICN

_Nem pdde ahi haver molivo fundado de queixa da parle
d’esses administradores doalheio, julzando-se offendidosem
seu melindre. : nt

Os. empregados de fazenda encarregados da arrecadacao
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publica, tambem teem 4 sea favor a presumpedo de probos;
e comtudo’ prestam' fianga, e arrecadam os impostos, pela
maior parte, por livros de talao, estando-subjeitos & conti~
nua preslacao de contas.” : :
Asirmandades-do SS. Sacramenlo, de Nossa Senhora da
Luz e da Misericordia, nao me apresenlaram o0s seuscom-
pramissos, por sé acharem em poder de um'irmao ausente.
Como na ullima correicaoosvi, ¢ segundo minha lembran-
¢a, se achavam regulares, entendo nao dever ser rigoroso
na applicacaodo preceilo do art. 46, § 1.° do. Regulamento
dascorreicoes. - ;
Outra cousa acontecerd, porem, sitiver-sedado desca=
minho d'elles, o que averignarei na correicao fulura.
Quanto aos bens de: raiz possuidos pelas do SS: Sacra-
mento e da Misericordia, tive de dirigirao governo o officio
que em seguida transerévo; e aguardo a'solucao do'mesmo
‘para deliberagao definitiva. i

« Ilim. e Exm. Sr. — Quando em principios de 1856 abri cor=
reicio n'este termo, tive de constituir as irmandades do SS. Sa-
cramento e da Miscricordia depositarias das casas que possuem
n'esta capital, por se me haver ifformado que fractavamiellas de
obter do poder legislalive dispensa «das'leis da amortisagio: para
poderem continnar & possuil-as; e, com effeito, lembra-me ter
visto no resnmo dos trabalhos: da camara temporaria pelo Jornal
do Commereio, niio me recordo porem em/que anno, que d'isso
sc iraclon naquella camara.
~ Nio sei porem:si sempre sereduziu alei esse projecto ou emen=
da; pois que nio a enconlro nas collecgtes de 1856 ¢m diante, e
yejo-me perplexo sobre o que devo agora ordenar.

‘Em rigor, parece que devéra mandar sequestrar esses bens co+
mo pertencentes ao Estado, para se lhes 'dor o/destino legal. Mas,
altendendo a que o governo'tem muito:em vista protoger asins=
tituigoes religiosss; e sobretudo-as que se dedicam:simultanea=
mente & missio da charidade ; e vendo anecessidade de dar ani~
magdo e incremento A essas instituigOes, em uma eapital nova;
‘onde tanto se sente afalta d’ellas, onde ha necessidade; nfio so.de
um hospital para os que teem porcos/meios de vida, como de uma
casa de expostos, achei prudente levar primeiro o que acabo de
expender ao conhecimento de V. Ex., que pode ter vistas admi-
nistrativas'a que fossem de encontro aquellas proyidencias'de ri=
gor, que trariam comsigo summa tnjuria pelo summunt fies.:
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‘A da Miscricordia‘ tem uma casa boa, ‘com hospital ainda nzo
montador de todo regularmente; na rua Direita; ‘e outra, talvek
igual, queise'achn em concerto, no largo da Matriz ; ¢ mais umas
paredes, ereio/que na'roa do palacio do governo. :

Ado SS. Sacramento, tem uma casa inferior aquellas,'no largo
da'Matriz. : )

Peco & V. Ex. se digne declarar-me o que devo fazer de mais
acertado, utilisando-me assim da vantogem de estar no mesmo lo=
garondeise acha o governo da provincia, em coso de con venien-
cia adaiinistrativa, que & a'mesma que teve em consideragio ole-
gislador quando ordenou aquelle'sequestro e mais providencias a
cargo das autoridades judiciarias.—Deus guarde'a V. Ex. — Co-
ritiba, 27 de Setembro de 1862.—Illm. e Exm. St. Dr. Antonio
Barbosa: Gomes Nogueira, presidente da provincia. — O juiz de
direito, em correigio, Luiz Francisco da Camara Ledl ». 1

0’ mesmo estabeleci (uanto aos fabriqueiros; e relativa~
mente A elles, tive de dirigir aogoverno a consulta constan-
te do officio infra transcripto. D'ella se v& o que diz respei-
fo. aos encarregados do cemitério de fora das poveacoes.
Deyem os fabriqueiros arrecadar metade do que cobram ou
devemicobrar,:poriserisso pertencenle ds fabricas; e con-
vein queoDr. juiz provedor chame taos encarregadosa con-
tas; devendo ser o primeiro o da Tranqueira, que deixou dé
vir prestal-as perante mim no praso que para isso lhe con
cedi, jd nos ullimos dias da correicio. 3

« illm. e Exm. Sr. — Ha um objecto de seryigo encarregado
aos'juizes dedireilo em correiglio, que, mais do que qualquer ou-
tro, causa-me embaragos nesta comarca ; ou porque ndoestou ao
corrente da verdadeira dontrina deDireito sobre: o assumpto, ou
porque realmente ha ahi difficuidade devida 4s circunstancias lo-
caes. E a tomada de contas aos, fabrigueiros e outros administra-
dores similhantes, e arespectiva fiscalisacao.

Neo se acha fixado em lei, que en conheca, o que constifue a
renda da fabrica, e nem'a vantagem do fabriqueiro, ou encarre-
gado similhante, pelo seu encargo e arrecadacio.; de modo que
o d'esta capital cobra 320'réjs pelo acompanhamento da eruz aos
cadayeres que vio. para o cemitério’; e os das outras matrizes do
termo (dexcepcdo dade Votuverava, arespeito daqual aindanada
sei) cobram por cada sepultura 640'rs. Os fabriqueiros d'esta ca-
pital e'do Campo-Largo pogam-se de seis'por cento do que arre-
cadam, ¢ os:oulros nada percebem. : i -
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Alem disso, ha 'eemitérios de:f6ra dos povoagdes; cujos engar-
regados ndo podem: ficor entregucs i simesinos;: recebendo) con-
tribuighes provenientes de uma insti tuicio de character publico,
gual a d'esses recintos sagrados para inhumn¢do dos niortes, scin
darein eontas d’ellas, esem que estas sejniapplicadas i algam fim
de utilidade publica. I : i
. Pelo que collijo da Conslituicfio do Bispado, art. 85%, consli-
tue principalmente renda da fabrica —a esmola que;segundo o
costume se dé, on que o defonto manda dar, pelaisepnlluras; e,
segundo o art. 856, — ambem a metade da esmola costumada,
quando: se sepultam em cemitérios que. se fazem em logares.dis-
tantes do da matriz. : i ! £ 4 ;

Niio sei, pois, com que fundamento deixon-a fabrica da matriz
d’esta capital de cobrar oque cobrava, quando:os cadaveres eram
sepultados ma igreja, limitando-se dipercepiiio da esmola doacom-
paunhamento da cruz. Etambem ndo possu saber porqoe as onlras
‘fabricas acima mencionadas cobram 640 réis por cada sepultura
que se faz nos cemitérios respectivos. _ ' _

O certo 6lque assiny achei, ¢ ndo me atreyi a fozer alleragtes
A esse respeito. Limitei-me d ordenar quea arrecadaciio se foca
por livro'de taldo, e a despezaipor livro de recibos, deyvendo' com
‘lles ser documentada a— Receita e Despeza —; na prestaciio de
‘contas: e, paramelhor fiscalisacfio, ordeneiunaisquelos fobuiquii-
ros apresentassem, por certidio da seeretaria do governo, a res-
pectiva relucio de Obitos, que os porochos costumiam enyiar. -

Rolativamente aos cemitérios de f6ra ordenei tambem aos fa-
briqueiros que arrecadem dos respectivos encurregados a metade
do que estes recebem pelas sepulturas, ficando assin.a outra me-
tade para os concertos'emais despezasdos cemitérios Aseu cargo.

Mgs: essa metade, Exm. Sr., pode mufio ser absorvida por Lucs
‘despezas; ¢ havendoisobras, & quem ficam pertencendo? L csses
encarregados devem anferir algum proyeilo do sen trabalho; mas
qual deverd ser elle 2/ Devem ounio csses quasi on sub-fabriyunei-
ros perceber aquellarporcentagem que percebem os fabriqueiros
da capilal e do' Gampo-Largo; por costume, ou:por lei'que nio co-
nheco? Elpor(jue ndo serdo esses encarregados subjeitosdpresta~
¢fio de conlas, colno os fabriqueiros e quaesquer admijnistradores,
conformese expressaro Regulamento das correigoes? 3

Chamei & contas'o do cemitério da Trangueira, por me haver
constado que recehia por cada cadaver 28000 disse-me que nio
era vordade, e concedi-lhe o praso, que pediu-me para prestal-us;
Tuas sinda nfo voltou; enem tambeim expiron esse praso. 'E rela-
tivamente aos mais, tenciono enviar uma relacfio ao juiz provedor,
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parachamal-os ‘@ eontas, ‘o providenciar como:entenders; visto,
como ji nio tenho tempo. para fﬂzel-o. estando & lerminar o da:
prumguuo daicorreigio.

' No estado em que se acham as cousas, cunl'orme fica'expendi-
do, nao'me sinto forte nas attribnigoes que por venlura tenha &'
csst respeito 5 e poriisso, ordenei aos fabriqueiros que, nio S0
arrecadem-aguella metade; como'que syndiquem do procedimento
dosidictos encarregados a esse respeilo; recommendando-lhes que
requisitem dosirespectivos inspectores’ de quarteirdo os necessa-
rios esclorecimentos; e que no caso de reluctancia ou omissio do:
auxilio requisitado; recorram aos subdelegados, depois ao prove-
dor, e por ultimo: & este juizo em correi¢io, para providenciar-se
adequadamente.
<+Osmreferidasinspectores, que, porumaordem circnlar por mim
expedida quando chefede policia, teem a obrigacdio de dar guias
pura’ que possamiserfeitas: ss inhumacoes' dos'cadaveres, sio 0s
quc esldo no caso, pela vigilaneiaque devem exercer &' esse res-
peito paraia regularidade do'servico, deministrar asconvenientes
informaghes aos fabriqueiros; os quaes, confrontando-as com as
que Thes‘apresenfarem os encarregados’ dos eemitérios de fora,
poderfio conhecer 03 desyios, usurpagoes, ondilapidagtes ques es-
Les commetterems.

Foratalyez conveniente que aos dictos inspeclores se reiterasse
aguella ordem; por ventura por elles deixada em. esquecimento.
Jissns guias, que naicorte se denominam—sepulte-se—, siioisen-
tos do sello pelo art. 85, n. 13 do Regul. n. 2713 de 26 de Dez.
de'1860'; ¢ sio de facil. execucdo, aomesmo tempo que utilissi-
mas, até para que ndo'fiquem encobertos crimes cuja exislencia
os inspectores poderdo assim descobrir.

Deyo ainda occrescentar o seguinte. Segundo informon-me
verbalmente o Reym. vigario d’ esta pnrnchm. tem estado o ce-
mitério d'csta capital sem uma administragio regular, thlvezpro-
fanado’ por ‘abusos resultantes da filta d’essa ndmmlbtrnclio €0
rendimento da fabrica limitado n 320 rs. da cruz, porque appare-
‘ceu duvida sobre 'a competencia da fiscalisaclio relativa ao servico
-do' cemitério, ddsde que cessaram os enterramentos nas igrejns;
‘querendo uns‘que nada/maisitem com elle o diocesano, mas sim
osipoderes legislativo e execulivo provinciaes ; e querendo outros
que aindd; tenha que ver & esse respeito aquelles

Mas a-verdade ¢/que urge que tal servigose regularise, pois qne
niio deve ficar no ‘vago em que se acha; e nem se pode judicial-
mente proyidenciar de:modo proficuo a similhante respeito, visto




comio esse vago produz hesitagdes, sempre inconvenientes traclan-
do-se de servico publico: que envolve fiscalisac@io sobre arrecada-
¢ao de dinheiros, mérmente quando ellas resullam da incerleza
das jurisdicges. Compita & quem compelir o dar regras sobre o
seryico dos cemitérios; o que ¢ cento, ¢ queconvem determinar-
se—si a fabrica tem direitoia qualquer contribuigio pelas inhu-
magdes que n'elles se fazem, e‘qual a quota dellas ; e si os'fabri-
queiros e ps encarregados dos cemiterios de féra teem jusia algn-
ma gratificacdo, por:porcentagem tirada d’ellas, ficando féra de
duyida que essesiencarregndos estio:subjeitosdprestar contas pe~
ranie;o juiz provedor, ou perante o juiz de direito em correiciio;
parajque; se lhes possa fazer effectiyaa obrigaciio de terem aquel-
les livros de taldo e de recibos, tendentes & evitar'quese desha=
ratem faes contribuigDes, uteisds matrizes, ie em ultima analyse
ao servico do culto. §

E para consecugho d'esse desideratum, que ouso submetter &
consideraciio. de V. Ex. o que levo dicto.— Deus gnarde & Ex.—
Coritiba, 19 de Agosto de 1862.—Illm. e Exm. Sr. Dr. Anfonio
Barbosa Gomes Nogueira, presidente da provincia.—Ojuiz de di-
reito Luiz Francisco da Camara Ledl ».

Tambem‘devem ter em vista os fabriqueiros ‘o que fica
coniderado no provimento que abaixo [ranscrevo, proferido
por occasiao da tomada de contasa Candido Carneiro Lobo,
tomo gestor de negocios do que perlence d capella de San-
to Antonio do Arraial-Queimado. Nao convem que se dei-
xem espoliar de allribuicoes que so & elles pertencem, e que
nao podem ser arbilrariamente lomadas a si por qualquer
que'd isso se resolva e assim delibere.

PROVIMENTO N0S AUTOS DE PRESTAQAO DE CONTAS POR CAN=
. DIDO CARNEIRO LOBC, POR DINHEIROS ﬂﬁGM[DUS PERTENCEN=
+ ' TES );. IGREJA DE SANTO ANTONIO DO ARRAIAL—QUEIMADO,

. Por oceasifio d’esta tomada de contas, offerece-se-me fazer
as seguintes consideracoes; tendentes & conseguir que sere-
gularise o.que diz respeito & um objecto de fisealisacao pu-
blica, alé-agora entregue d disposicao de parliculares, com
uma lal ou qual ingerencia, ‘menos propria, do alids digno

£ pg_:l'ocho, cujas;boas inlencdes nao pedem ser postas em du-
~vida. i

*Nao'seipdde eontestar, nem Llem sido conlestado, dos fieis
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o direito de’erigirem templos para adoracio do Senhoreve-
neracio dos Santos; ou por simples devocio oceasional, ou
por inslituicao solemne e legal de uma corporacio religiosa
permanente.  Esses lemplos, (jue tomam a denominacao. de
capellas, na parte espivilual ficam subjeitos a0 parocho:da
respoctiva paro:hia, ou como'filides da milriz, ou'em con-
sequenvia da permissao do Ordinario paru sua ereccio, e da
bengao ou eonsagragao do parocho, que assim firma a sua
altribuicao para o exercicio dos seus direitos parochi.es
nelles. = - ; :

Mas, assim como o temporal da igreja matriz, isto 6, asua
fabrica e as irmandades nellit existentes eslio subjeitas aju-
risdiecao .o juiz provedor, a'quem alei alédenomina=—Pro-
vedor de Gapellas—, e do juiz corregedor ou de direilo em
correicio, para prestuarem conlas sobre a sua receifa’e des=
peza, islo ¢, sobre a-administracio de seus haveres ; assim
tambem taes capellas sao subjeitas & essa jurisdiccao, para
0 mesmo fim. (Juem péde o mais, péde o-menos; onde sedd
4mesma rasao, dd-se a mesma disposicao ; o Regulamenlo
das correigoes manda que o juiz conregedor chame i contas
quaesquera Iministradores; lractindo dosfabriqueiroseou=
tros similhantes. . 'Mas, si; quando se aryoram corporacoes
de méra devocao, nao podem eslas ser reconhecidas com
existencia legul, pois que. para isso 6 preciso que as corpo-
racoes religiosas lenham seus compromissos regularmente
feitos (approvados pelos poderes competentes), sendo da
obrigicaoidojuiz dissolvel-as, e nomean interinamente um
administrador (art. 46, § 1.° do Dec. n./834 de 2 d’Out. de
1851) ; com maior rasaoio deverd fazer, quando sem corpo-
racio existe alguma capella, com quaesquer bens, estando
eom estesum particular qualquer, semter sido d’isso encar-
regado por quem quer que’seja. . -

I assim que Gandito Garneiro Lobo linha de prestar con-
tas como:simples-gestor de negocios, como ‘administrador
semmandato ou encargo dos:bens da capellade Santo:Anlo-
nio do Arraial-Queimado; esses bens eslio subjeilos & fis-
calisacao do juizo ou sob'sua guarda e vigilancia. Mas esta
tomada' de conlas nao’ péde legiliman ou autorisar a conti-
nuacio d’essa administracdo officiosa ; e‘convemque euaqui
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fixe o'que. s pode ter como regular & similhante vespeilo
Nao 6 admissivel que assimse improvise um'meio décon-
tribuicao geral, e que o resultadod’essa conlribuicao fiquo
em poderde qualquer.gue se mostre disposto @ guardal-oow
mesmo applical-0- a0 fimique os contribuintes liveram en
inira, sem ingerencia e fiscalisagao da auloridade para isso
conslituida.. Devia ter precedido a tudo participicao a0 juiz
provedor ;e depois seguit-se nomeacdo por:este feita denm!
administrador, que arrecadasse a contribuiciorpara dar-1he
destino'legal. Ora, dos bens'ou fabrica das capellas; como;
filines das matrizes, sao legilimos -administradores os fabri-
queiros d’estas. . Sao enlidades creadas peladleipara esse
fim, comexistencia permatente;: com futiccoes conhecidas,
com onus determinailos;  subjeilas.emfim & fisealisacaorcon=
tinua da autoridade competente, obrigadas &' preslacao de
conlas' periodicamente, destinadasiemsumma 4 administras
¢a0 dos bens da igreja que nao eslao & cargo deirmandades
regularmente estabelecidas. Aos fabrigueiros pertence; pois,
' administracao dos bens das capellas filiaes, erectas nas
parochias por devogao dos fieis.. 86 elles podem auforisa-
damente arrecadar 6 que a devocioder para:taes capellas 3
s6 elles podem dlespender o:que cabe d’fabri*a empregar,
d’essa renda, & bem:do culto; s6elles podem empregar.o
necessario para maiores despezas, mediante aulorisacaoido
juiz provedor, ou do corregedor. BN e T

Ao fabrigueiro, pois, da malriz d’esla capildlideye passat
quanto-anles:a administracao do que-perlence @ eapella de
Santo ‘Antonio do Arraial Queimado, i
- Mas das conlas ora tomadas & Gandido Garneiro LoLo re-
sulla nao poderem ser attendidas as que prestou.- Primeiras
mente, nao deuprova de s6 ser a;receita aude que fez men=
¢d0; e em segundo logar, que livesse realmente despendido
0.que menciona em despeza, ou que fosse realmento-empre-
garda a quanlia & que se refere nas despezas de que.tracka;
nem mesmo- quanto a0, que pagou aos: escravosido lenente
coronel Manoel de Oliveira Franco; de:quem apresenta reci-
bo; j& porque parece exorbitante esse dispendio, jd porque,
om0 accessorio 0w’ concomitanle, depende sua aceitacao e
approvacao da prova de outras verbas de: despeza e do re-
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sultado doemprego  dos: maleviaes:que diz.comprados e do
servico dosdiclos escravos. ;

Conhece-se por venlura das conlas que o que se diz des-
pendiilo o foi com a construccao da capella? Sabie-se quando
ella ficou construida? Sabe-se si reslmenle pre-isavade re-
telho ou concerlo em relacao ao lempo em (que fora cons-
Aruida ? i : ;

Nao se pde formar juizo & esse.respeilo; e sobreos pre-
08 quedi em. despeza, mao basla a allegacao ; em presla-
¢ilo t]e-.-eﬂnﬁs, tambem isso se deve provar.

Assim pois, nao podendo:Cundido Carneiro Lobo ser lia-
vido por-exonevado; ordeno que:prove o.que deve provar,
inelusivéio'modo porquefoi pararempoder de Anlonio Fran=
cisco ‘Teixeira a quantia de 60§920 da capellai; ficando en-
tretanto responsavel para‘com a fabrica por loda a quecon-
fossa Ler tido'em seu poder; e para essa prova'terdoipraso
legal de nove dias com comminacao da pena da lei; e ignal-
mente se inlimara este proyvimento ao fabrigueiro da matriz
da capilal, para que fique scienle de sen counleudo, e certo
de seus deveres em relacao ds capellas; e para que prome-
viv o que for a bem da mesma, fazendo eflecliva a responsa-
bilidade ¢ prestagao de conlas regulares a que fica obrigado
o dicto GarneivoLobo, que pagarad’eslas asicuslasea causa.

0 eserivao faca sellar estes papeis e os aulue; para que,

logo que baixarem da correicao, sejam feilos conelusos ao
juiz provedor, afim de mandar cumpriro que fica determi-
nado.—Coriliba, 14 de Outubro de 1862.— Luiz Francisco
da Camara Leal. . ;
" Relalivamente 4s tecras possuidas pela capella de Nossa
Senhora dos Remedios do Yguassu, dirigi ao governo o offi-
¢io que vae igualmente abaixo transcriplo e a que ainda nao
recebi solucao.

Nlm. e Exm. Sr. — Existem no districto do ¥ guassii; ‘d'este
termo, umos terrasdoadas a N. S. dosRemedios, sob'enja'inyoca-
¢do alli se levantdra-uma’capellai que julgoser aique ainda hoje
serve de matriz s o'que Vo Ex. 'melhor vera da escriptura inclusa
ypor copia, langadai emium livro que se acha no carlorio do escri=
vio Francisco Antonio do Costa, e pelo ‘qual eram tomadas as
contas ao ‘respectivo zelador, € o:foram até 1827, :
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_Essas  terras: estio como nforadas,: ou talvez arrendadas, parte
4 Eusebio Martins Ferreira, 4 88000 por anno, desde:1850, pelo
finodo zelador Joiio Gongalves Franco; e parte a Maria Percira da
Groz, mulher do demente Joaguim Buptista:Saldanha, desde 1835,
41 38200 por anno ; como se collige de dous papeis que tenho pre=
sentes, declaragtes dos dictos foreiros ou arrendatarios, e que
igunlinente tenho a honra e remetterinclusosa V. Ex., porcopia.

Na ante=vespera do encerramento da;correigdo passada, fiz re-
colher em deposito, na estagfo fiscal, a quantia de 458000, de
tenda on f6ros até entioidevidos pelo dicto Ensebio Ferreira, yue
para isso se me: apresentou ; e agora tornouelle & gﬁ%n de
538328, dos decorridos désde aquelle anno.

Na correigdo possada havia eu ordenado que o juiz ‘provedor
providenciasse sobre as veferidasiterras conio fosse juslo; e que
officiasse ao juiz do inyenlario, & que se procedia, dos bens do
ex-zelador Jofio Gongalves Franco, para que se adjudicasse bens
pora pagamento do queeste ficira a dever acapella, conforme as
ultimas contas por elle langadas no dicto livro, na impontancia de
3338725, :

Yoi com effeito contempluda essa divida no dicto inyentario, e
ficaram responsaveis por ellaos herdeiros Manoel'de OliveiraFran-
co e Miguel Gongalves Franco.

- A referida foreira ou arrendatarin nada tem recolhido atéago-
1o, e seu debito importa jii em 88§ e tantos réis,

Do mesmo lisro tambein consta que eram foreiros Manoel Fer-
nandes Franga e Maria do Rosario (em 1827); ‘e que era devedor
& capella o respectivo vigario, que supponho ser o fallecido Anto-
nio Teixeira Camello, da quantia de 3268288, i juros, e por es-
criptura de hypotheta; divida que nio consta fosse arrecaduoda.

Issas terras e/0s respectivos foros, bem como aquelles debitos,
pertencem ao Estado; as terras, porque estando a capella na clas-
se dos corpos; de miio morta, embora sem corporagio quea re-
presente, ou cahiram em Comimisso, ou em yacancia, visto comn
nfv consta que se concedesse & capella dispensa ‘nos leis daamor-
tisaglio (Man. do Proc. dosFeitos, nota312); os féros e as referi-
das dividas, ou'como accessorios, ou como bens vagos, que sc.acham
pro-derelicto. ok .

Devendo eulevar ao conhecimento do thesouro o que deixo ex-
posto, persuado-mequeomeio ¢ dirigic-mea’V. Ex.,/que por ven=
tura quererd tomar algama proyidencia provisoria, e (ue se ser-
vird communicar dquelle tribunal 0. que fica acimaexpendido, afim
de resolyer definitivamente 0 que entender'melhor atal respeitos
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Ao concluir este efficio; fuitinformado: da existencia dalei pro-
vincial n. 10'de 30 de Abril de 1866, da qual se v& que fora an-
torisada ‘a camara municipal d'esta capital®a fazer arrematar em
hasta publica as mencionadas terras, para ser applicado osen pro-
ducto/na .compra'do/terrcno contigno & povoagdo da freguezia do
Yguassti, para seu palrimonio; e aremanescente em alfaias e nas
obras da referida igreja matriz,

Si péde; ou nio prevalecer essa disposicio, sem embargo de j&
estarem ellas devolvidas ‘ao Estado, ‘em virtude 'dus leis geraes,
pelo comisso ou vacancia, ndo deve, nem talvez me compita die
zel-o.—Deus guarde & V. Ex.—Coritiba, 7 de Outubro de 1862,
— Him. e Exm. Sr. Dr. Antonio Barbosa Gomes Nogueira, pre=
sidenteida;provincia.—O juiz de direito, emicorreigiio, Luiz Fran-
eisco da CamaraiLeal ». ;

Ha tambemas capellas de. Nossa Senhora de Tamandug,
no districto de Gampo Largo, a referida de Santo Antoniodo
Arraial-Q.eimado, deste districto, e:a da Senhora SanP’An-
na, no logar denominado —Coneeicao—, tambem deste dis-
tricto; fodas as quiés possuem ferras i cujo respeilo tive
igualmenle de officiar ao governo domodo que se y8 da trans-
cripeao infra: :

« Illm. e Exm. Sr.—Ha no districte do Campo-Largo uma ca-
pella de Nossa Senhora, no logar denominado —Tamandui—, &
qual o finado Antonio Luiz Tigre doou'terras naextensio de meia
legua, como consta de uma escriptura. N’este districto, em!o lo-
gar denominado—Concei¢io—, ha outra capella sob a invocacdio
de Sant!Anna, d'qualaifinada Luiza Maria de Jesnsdoou, por tes-
tamento, um capdo proximo dmesma. E ha no/Arraial-Queimado
outra, sob ‘a invocatdo de Santo’ Antonio; & qual tambem se fez
doaclio de outra pequena porglio de terras. o= ol

Nio. consta que qualquer d'ellas tenho/gutorisacio legal para
possuir esses bens; nem existem corporagoes que asrepresentem;
¢ estejom-de conta de seus bens. _ G

Estando pois taes bens no' caso de passarem ao Estado, apresso=
me & participal-o a'Y. Ex.; pora que se digne fazel-o chegar a0
conhecimento do thesouronacienal ; e prometto da V. Ex. remet-
ter-lhe, depois de encerrada a correigiio, ‘os documentes que ha
& esserespeilo, mos: termos/dos Avisos de 26:de Novembro de 1853
e de 12 de Janeiro de 1856%.—Deus gnarde 4V, Ex.— CQoritiba;
13 de Ounlubro de 1862.—1lim. e Exm. Sr. Dr. Antonio Barbo:
sa Gomes Nogueira, presidente da provineia,— O juiz:de direilo}
em. copreivto, Luiz Francisco da Camara Leat .»2.2 3
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Doque & relativoao Juizo de Ausentes.

Nao tive tempo para maior exame quanto ao concernente
A estamateria ; mas, pelo queconsta doofficio que vae frans-
criplo no logar em que tracto do trabalho feilo em relacio
aos' inleresses da fazenda publica, se pode concluir gue nao
f0ra urgente preferir esle servico a outros, no limitado fem-
po de que pude dispdr em relacao ao muito trabalho aceu-
mulado. : f

Noto que nesse juizo sé tractasse do objecto & quese re-
fere o proyimento que adiante lranscreyo, nada devende
accrescenlar agora a esse respeito.

PROVIMENTO N0S AUTOS DE APPREHENSAO DOS CAMPOS DE-
NOMINADOS DE TAMANDUA.

Em correicao. Pdile sér opinativa a questdo da nullida-
de resullante'de figurar n’'um processo de arrecadacao de
bens vagos como juiz um pae e como agente da fazenda seu
filho ; principalmente quandonao apparecem interessados a
disputarem com ‘a fazenda, conteslande-lhe o direilo/sobre
taes bens, pois que tanto o juiz como o agenle lraclayam ez
o/ficio de resguardar esse direito, representando assim am-
bos o interesse dlella; e em actos de tal nafureza, adminis-
tralivos, ou de fiscalisacao, parece deyer-se anles ler em
vista a disposicao do Regul: n. 6 de 16:de Jan. de 18385 do
que as:das leis citadas no provimento fs. 30’5 mérmeute at-
tendendo=se ‘& douirina dos Avs. de 16 de Nov. de 1849 e
de 9 de Sept. de 1861, combinada com a da nota 25 daobra
Marual do'Procur. dos Feitos da Fazenda, do Dr. Perdigao
Malheiro. ' =
- Relativamente 4 admissio de oulro filho'd’esse juiz como
fiador do arrematante d’esses bens, a qual podia parecer ir=
regular, si bem que na apreciacao da idoneidade dos fia-
dores tudo se cifra em saber-se— si si0 ounao. abonados,
o ha realmente um onus, e nao um faver, na subjeicao do
~ queseobriza 4 fianca; de pouea importancia fora essaques-
130, quando estava a fazenda de facto garantida, j& peloem-
bolso de dous lercos do'valor da arrematacao, ja pela abo-
nacao, nesse tempo; do principal devedor, e até mesmo pela




do- fiador, cuja-assignatura e obrigagio; nao desfeita ou re=
vogadanos tramites de Direito, subsistia valida, qualquer que
fora o juiz que a ordenara.

Prescindindo porem:'d’essas questoes, e encarando agora
a que se diseuliu na pelicdo fs. 36 dcerca da' competencia
desle juizo para mandar regularisar o processo de arreca-
dagao, ordenando mesmo:que se promova a annullacao do
feito, e se proceda a outra, 6 fora de duvida que tal atiribui-
cioteem o0sjuizes .corregedores, comose vé do Regulamento
das correicoes.

Differente é a questao, Lractando-se de'saber si'na hypo-
these d’estes aulos se dava o caso de applicacao ou exerci-
cio d’essa attribuicdo, Porem occorre que pelo provimento
nio se revogou, nem se leve em mira revogar directamente
a arrematacao, ou o (bem ou mal) processado e julzado, por
sentenca so revogavel pelos meios de Direito. Essa arrema-
¢do, essa sentenca, ficaram firmes, e deviam gperar os seus
effeitos, sem embargo do provimento, que nao tinha a virtu-
de de suspendel-os on por si nullifical-os.

Impute, pois, a parle & si.0 nao haver usado dos direitos
que lem Llido.

E niio pade este juizo innovar cousa alguma em relacao
aoprovimento, pelo/impedimento que tem em consequencia
da appellagao interposta a fs. 32 e ratificada (bem ou mal) a
fs. 33. Mas o certo é que se faz preciso que 0 processo sdia
do estado de paralysacac em que se acha; e uma vez que o
appellante, ou seu subrogado (o supplicante a fs. 35, depois
de mostrar-se habilitado ne feito) ndo cuidou de promover o
andamentoida appellacho interposta, cumpre quese empre-
guem os'meios de Direito para que cesse esse estado de pa-
ralysacao, meios quede sua parle lem quem nosaulosrepre-
senla inleresses ou direitos diversos dos do appellanta, islo
6, o Dr. procurador da fazenda, que, ou deve promover a
execucao (o provimento, para annullacio do feito (suppon-
do-se que fdra ella prejudicada com o processado), lancando
elle mao d’aquelles meios no intuito de tornar improficua a
appellacao inlerposta ; owdeve fazeradicta promocao, para,
no caso de niio prevalecer o provimento, ser a fazenda em-
bolgada da quanlia que o appollante ficoud dever;; embora,
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sendo:certo o que se:diz naspeticio fs.-35; niio consle isso,
quernathesouraria de 8. Paulo, quer na d'esta provincia,
ara esse fim, ou para que requeirie promova oque me=
lhor entender, ordeno se dé vista'ao referido funccionatio
da fazenda ;' com o que pof certo nada” innbvo, ou pelo me-
nos naoé:minha intencao innovar, excedendo os limiles que
pélaleime;sao tracados em: consequencia diviuterposicav do;
recurso. - l'que: lem aqui cabimento o principio.de Direil
~—que de novo-emeryunt, novo indigent nemedio., -
0 escrivao tire um traslado/d’este processo, em forma de
eopia, quero dizer, com as‘separicaesouintervallos/doori-
ginal, confira-or com esle; e depois de cencertado; entre-
gue-m’o, para os convenientes fins.—Coriliba, 11 de Oulu-
bro de 1852.—Luiz Francisco da Camara Leal.

Do que & relativo aos interesses da Fazenda Publica:

Alem do que fica dicto qianto ao sello e noyos e yelhos
diréitos dos Litulos de nomeacao, mencionarei-aqui a provi-
dencia que tomei sobre o sello proporcional das yendaside
éseravos, transerevendo o officio que & esse respeilo dirigi
40 goyerno. :

« Ilim, e Exm. Sr.— Havendo.comecado hoje & examinar os
livros dos tabellifies e escrivdes, deparei logo, no do 2. tabelliio
deste termo, com a falta de pagamento do sello proporcional das
escripturas de yenda te escravos; e inforina-me o 1. tabellido,
que serve como escrivio da correigdo, que tambem das que se
hao layrodo nos seus livros de notos se ndo tem pago aguelle im=
posto, mas sémente & ieia siza e o sello fixo.

- Devo crer que o mesimo terei de encontrar nos liyros dos eseri-
viies dos juizes de pazdas fregueziaside fora. :

- E como nfio ha lei queisente taps contractos de similhante im:
posto, e antesios tres Regulomentos de 184%, 1850 e 1860, ex-
pressamente ossujeitamaelle, guando de modo mui positivoteem
estabelecido isengdo para as escripturas ou escriptos subjeitos ao,
pagamento de siza de bens de raiz; ha ahi muito prejuizo, de
que deve ser indemnisada a fazenda nacional; e lembrei-me de
dirigir-me & V. Ex., fazendo-lhe esta communicagio, paraquese
sirva providenciar como ‘entenderacertadoa esse respeito-

* Nos‘provimentos s6' posso! deixor notada essal omissdo; proyvi=
denciando para-os tasos de futuro ; ¢ udv tenho mais tempo para
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mandar intimar, quando fosse curial, a'todos os devedores; alglng:
dos quaes jindo se acham nesta capital, = - :

iPela relacfio das meias-sizas que os escrivaes e;tabellides costu-
mam remetter 4 repartiyiio de fazenda (e teem remettido, confor-
me informou-me o ex-inspector interino Lucas Antonio Montei=
ro.de Barros), poderdio Dr. procuradorda fazenda nacionalobter
com facilidade os precisos dados, para requerer e que for & betn
dn' mesma; e a ndo bostar isso, poderd requerer aos respectivos
juizes que os'escriviies e tabelliges:1he deem uma relagio das es~
cripturas, com os nomes das partes contractantes e/o valor dos
contractos.—Deus guarded Y. Ex.— Coritiba, 2 de Outubro de
1862.—Ilim. e Exm. Sr. Dt. Anlonio Barbosa Gomes Nogueira,
presidente da provincia.— O juiz de direito, em correi¢go, Luis
Francisco da Camara Leal»:

a 2.% Secedo. — Palacio do governo do Parana, em % de Ou-
tubro de 1862.—1lim. Sr.— Ein resposta ao officio de V. 5, em
que me participa que algnmas escripturas de venda de escravos
tem deixado de pagar o sello proporcional, cabe-me declarar-lhe
due passo & dar disto conhecimento & thesouraria, para os fins
convenientes.—Deus guarde & V.'S.— Anfonio Barbosa Gomes
Nogueira.— Sr. Dr. juiz de direito da capital, em correiclio ».

Com outra omissdo, em prejuizo da fazenda, deparei nos
inveutarios findos que examinei, e em que sé fez quinliao,
ou se lancou bens para pagamento das dividas do casal.

Do lues transferencias de dominio ou dagoes in solutum
nao se pagava o selloproporeional, nem a siza ou a meid-si-
zd, conforme a nalureza dos bens; de mado que, haveudo
providenciado como me: compelia em relacao aos autos que
pude examinar, enlendi convenienle representarao governo,
para providenciar como enfendesse em relacao aos mais niao
examinados por mim ;. e abaixo, transcreyo o officio d’essa
representacao, e a resposta do governo.

« 1llm. e Exm. Sr. — Ndo me sendo possivel examinar. todos.
03 processos: vindos & correiglio, por faltade tempo; e devendo.
existir em grande parte d’elles} e em ontros ndo subjeitosaella
(comlo os inventarios de maiores, doforo commum); as mesmas fal-
tas que hei encontrado nos que teem sido por mim examqpndos.
relalivas & impostos, ‘quaes:— o sello proporcional” des quinhoes
hereditarios'e dos pagamentosaos crédores, on aos inyentariantes
para soluglio dosidividas'; a siza d'estes pagamentos, r!uam.io feitos
em bens de raiz, e em coso ¢m que se'ndo.dd aremissio de divi-
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vidas com' o, mesmodireito dos-inventariados;. e, bem assim, a
meia-siza dos escravos, quando taes p&gamentos sio feitos n'esta
especie de bens; tenho a honra de leval-o. ao conhecimento de
V. Ex., para que sesirva prowdencmrhesse respeito como enten-
der melhor; visto.como ao juiz municipal e de orphfiosisé caberd
fuzel-o, quando occorrer que osautos subam d conclusio por quul-
quer ontro motivo, e difficilmente quanto aos (indos.

Nao me parece curial ordenar que por aquelle motivo lhesejam
feitos conclusos todosos autos ; porque viria a dar-seahi, on uma
delegaciio de attribuigdo de correi¢do, ou uma prorogagio indire-
ctad'esta; nfio tendo:na verdade aquelle jniz em suajurisdiccio
ordinaria a de mandar'irv 4 conclusfio todosos processos para aquel=
le fim, destacando-os desua marcha regular, e segundo-a qunl 56
nos tramites d’ellasobem & presenga do mesmo juiz.

Creio, sim, que, mediante ordem de V. Ex. aos prucumdorcs
du fazenda, poderdo estes examinal-os, € requerer o que:fora bem
damesma quanto d arrecadaciio dos diclosi impdstos nio pagos, Y.
Ex.resolvera o mais acertado.—Dens guarde a V. Ex.—Coritiba,
6 de Outubro de 1862.— flim. e Exm. Sr. Dr. Antonio Barbosa
Gomes Nogueira, presidente da provincia. — O'juiz de direito,
em correiclio, Luiz I'rancisco da Camara Ledl ».

2.% Secelio. — Palacio do governo do Parani, em Curityba, 9
de Outnbro de 1862.—1llm. Sr.— Em resposta ao offivio de Y.
S. de 6 da corrente, participando-me haver, nos processos que
examinou em correi¢do, encontrado muitos com fulta de pagn-
mento dos respectivos direitos 4 que estavam subjeitos, e sendo
provayel que a mesma fulta se dé& em outros ndo cxnmin‘lados:
cabe-me declarar-lhe/que fico de tudo inteirado, e que n’esta data
passo a providenciar nosentido de sua requisi¢cio. Deus guarde g
Y. S.—dntunio Barbosa Gomes Nogueira.—Sr. Dr. juiz dedis
reito da comarca da capital.

Resta-me ordenar aqui que d’ora em diante se proceda'de
modo differente do que até agora se practicira, tendo-se em
vista o seguinte :

1.°—Que do:valor dos bens quinhoados; lancados on ad-
|udlcados para pagamento das dividas, se paga sello propor-
cional, por virtude do disposto no chut n. 2713 de 26 de
Dez. de 1860, e do Av. n. 228 de 18 de Sepl. de 1851,
que se refurem 0§ de ns. 104 de 15 de Sepl., £05 de 17 do
mesmo mez, e £06 de 18 ainda do mesmo mez, e lodos do
anno de 1861.. .
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~ 2.>—Que, sendo esse pagamento das dividas feito em es=
cravos; haahi obrigacdo de se salisfazer a meia=siza, alem
do sello proporeional, nos termos dos Avisos eiladoseda lei
provincial m. 19 de 18 de Sept. de 1854, arl. 2.°,§ 4.°, 1bi
—alienacito dos mesmos. |

3.2—0Que, sen!!o 0 pagamento feiloem bens de raiz, cum-
pre: distinguir-se's — ou'se ‘adjudicam ao inventariante oua
herdeiro: necessario, por assim o haverem requerido, pre=
tendendo elles remir as divilas; e nesse caso nao pagam.a
sizit, comomao pagaria'o defuncto remindo-as e ficando com
o0s seus bens' (Avisos citados) ;—ou os bens sao langados ao
inventariante, para elle fazer pagamento-aos‘crédores,:on
directumente & estes's ‘e em tal caso se/paga a siza pela dacdo
0 solutwm, nos lermos da lei que rege o pagamento:d’esse
Imposlo, e conforme 0s mesmos Avisos.

Em relacaod decima de herancaselegados; deparei com:a
omissao de seu pagamento em caso em que pela lei naosao
isentos os Lierdeiros oulegalarios, qualio de filhos illegitimos
secundum quid, como sao' os sacrilegos, adullerinose inces-
tuosos, nos termos do Dee. n. 1343'de 8 de Marco de 1854,
Dec. n..228 de 15 de Dez. de 1860, arl. 3.2, e Regul. prov.
de 22.de Nov. de 1844. Espero que d’ora‘em dianle:cesse
esse engano em que se laborava. .

E sii quanto aos inleresses da fazenda ficou-assim' provi-
denciado) live tambem oceasiao de prover & bemdos parileu-
lares, desobrigantlo-os de uma contribuicao’int'ébita. * Tem.
sido costume exigir-se dos herdeiros lestamentarios ou lega-
tarios, alem' do/imposto provincial de ‘decima, o geralide
dizima'de chancellaria. : 221!

Este'imposto, hoje substituido pelo'de 4 por cento’para os
que appellam das sentencas, nunca excedendo & 6008000,
(Dec.'n. 2748 de 13 de Fev. de 1861), era'devido do valor
das demandas propriamente dictas; e & bem de ver que nao
podia ser extendido 4s acquisicdes por heranca ou legado,

E qando se queira suppdr que houvesse confusao nade-
nominacio, sendoa mente cobrar-se o'imposto de novos di=
reilos do § 42 da tabella annexad Leide 30 de Nov. de1841;
nem assim se poderia reconhecer bem fundada essapractica,
porque este imposto s6 6 devido da habililacao para receber
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‘heranga de'ausente, ou, como melhor se dizia na Lei dé-20
‘&’Qut ‘de 1838, tabella, §11, n. 5, dahabilitacio nvjuizode
ausentes:para haver heranca. :

De modo que, nemtem fundamento a supposicao que havia
de que. no caso de inventario e partilha:no juizode orphaocs
por exislir o conjuge ou-o:herdeiro notoriamente conhecido
do ausente filecidoy devem:pagarseus herdeirosodicto im-
posla; porque; na verdade; se nao dd ahio easo de habili-
tacao:d’esses herdeiros no juizo de ausentes. (Veja-se Per-
digao Malheiro, Manual do-Procur. dos Feilos, §§ 567 ese-
guintes). ; - :

Finalmente, em relacao aos interesses da fazenda publi-
ca dei mais as providencias que constam do que em oulro
logar fica dicto sobre o0s bens de raiz possuidos pelas irman-
dades do SS. Sacramento e.da Misericordia desta capital, e
pelas capellas de Tamandud, Yguassi, Arraial-Queimado e
Conceigao. : ;

Livros: de fiangas.— Na ohservancia. das leis, cumpre
ter-se presentes todas as dispesicoes respeclivas 4 maleria,
embhidra esparsas pelo corpoda legislacao ou nao codificadas,
tendo-se em vista ajunidade e homogeneidade que, segundo
0s principios de-hermeneulica juridica,: preside ao pensa-
mento do legislador.

- Assim que, sendo necessaria a assignatura da mulherca-
sada, quando seu marido hypotheca bens do casal .(Conso-
lidacao das Leis, arls. 120 e 1281); tanlo no caso do réo
afiancar-se por seus bens, como no de offergeer quem dé
bens 4 hypotheca em garanlia da fianca, sendo casados, cons
vem fazel-o com outhorga e assignatura das mulheres, K
assim que; depois do Decrelon, 482 de 14 de Nov. de 1846,
8@ comeqoll &' exigir a apresentacao da cerlidao megaliva,
apesar: de anteriovmente se: mao exigin esse Tequisilo nas
fiangas-crimes, por-se dar ahi a mesma rasao da lei, e por
consequencia o mesma disposicao., ' _ ;
- Assim que, devent ser lambem registradas essashypothe-
cas, fazendo-se constar nos autos que o foram, guer para
seguranca. de que os mesmos beus nao ficarao complicados
por novas. hypolheeas que-d’elles facam os: fiadores, quer
para que nao.as,facam estes, por nag poderem apreseniar
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cerliddo negaliva, estando registrada a-hypotheca garanti=
dora da fianga-crime. ; WS R D e

E de alla conveniencia que se proceda do modo querdeixo
otdenado; ‘e muilo o' recommendo aos: diversos juizes sub=
jeitosi correigao, poriassim se conformar:com a lei, harmos
nisando-se as disposicoes d’esla entre si, : :

Na preslacao. da fianca-crime cumpre tambem ter-se em
vista que; eomquanto nao tenham taes fiancas de pagar o
sello: proporeionaly por isengdo!expressa do art. 38, . 23
do Regul..n. 2713 de 26 de Dez. de'1860, e nem o fixo, por
virtude do disposto no art. 85 n. 20 ; eomtudosio ellassub=
jeilas ao-imposlo:geral’de -2: por cento:de novos direilos da
labella annexa & Lei de 30: de Nov. de 1841,§ 48, e o de
outro tanto de: novos e velhos direilos provinciaes, do'art,
2.°§6.° da Lein. 19 de 18 'de Sept. de 1854. -

Cumpre;.porem, nao esquecer que 0s documentos com=
prebatorios da hypotheca e do registro d’ella sao subjeilos
ao sello fixo, nos termos do cit..art. 85, n. 20 do Regul. de
1860, ]

Livros de 16l de-culpados.—Encentrei completa confusdo
node 8. José dos Pinhies, e.em todos muilasomissdes, Enx
geral, deve-se observar em sua eseripluracio o:seguintei:

Lancamento dos nomes dos réos por ordem alphabetica; e
nas respectivasletras por ordem chronologica,

As paginas divididas em duas: columnas, uma pava o lan-
camento das notas da culpa, com transcripedo do despacho
depronuncia, e a outra para observacoes. Nas observacdes
deverao ser lancadas as notas da baixa na eulpa por absol=
Vicao.ou nao=pronuncia, por extinccao em consequencia de
dbito ou terminacao do: lempo de execucio da senlencas e
bem assim as mais emergencias quelacerescerem, como a de
fuga; os logares ou mudangas das prisoes, &o.; emfim,
tudo guanto’ poddr concorrerpara ministear dados sobre o
historico de cada réo em relacao a seu crime, ou ans mais
crimes;que haja commetlida. Em somma, para regularidade
d’esses. assénlamentos, e afim;de poderem: cumprir: 0s seus:
deveres a esse respeito, deverdo terem vista a- disposicio
doart. 2.2814 do Regul. provincial de 2 de Marcode 1858,
O eserivao do juny deve ofliciar.aos da furrﬂ;u;ﬁﬁ' dajenlpa;
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informando: sobre-o desting:'dos réos; mas; quando o nay
faga, deyerdo elles requisitar as convenientes informacoes,
e (quando nao: sejamssufficienles suas requisicoes, deverio
representir aos juizes perante quem servirem para esles fa-
zerem-asidirectamenle ao juiz respectivo, o preparador-dos
Processos para o jury, ou o de execucoes-crimes, ou por
venlura oulro qualquer a cuja disposicaoestiverem os réos.
Deverao igualmente cumprir oque Ihes presereve o cit. arl,
2.°§ 14 do/Regul. provincial de 1858, relativamente a re-
messa de:queahi se/tracta. E na casa dasobservacoes farao
mencao doddiaide Lal remessa; bem como:da daladaresposta
da secretaria da policia, quando a‘liverem. N'estas provi-
dencias, eonsullo a conveniencia da observancia das/eisso-
bre o assumptlo, e satisfuco & requisicao do:Sr. Dr. chefo de
policia sobre aexpedicao de ordem aos escrivaes da comar-
ca para fiel execucio d’aquelle artigoi.do  Regulamento; de-
clarando-me estar vesolvido a impdr-arespecliva mulla nos
easos de omissio doseserivaes, como se v do officioque se
segue.

Provincia do Parand.—Secrelaria da policia, em 24 de Setem-
bro de 1862.—Mlm. Sr.— Rogo'a V. 8. que inande observar pe-
Jos oscrivies da sua ‘comarca o que se acha estutuido no art, 14
do;Regulamento da secrelariaida policia d’esta provincia; o qual;
por copin, incluso remetto-lhe, adyertindo-lhes, ao.mesmo tempo,
que estou resolvido a impéra respectiva multa.— Dens guarde a
V. S.—Illm. Sr. Dr. Luiz Francisco da Camara Leal, juiz de di-
g:j{to dal capital.—. O chefe de policia, Sebastiao Goncalves da

Hea »,

Art. 1% do Regulamento da secretaria da policia, “approvado
: - em 2 de Maio de 1858.

« Os escrivies dos juizes de direito, municipaes, delegados e
subdelegados, sdo obrigados & remetter 4 secretaria da policia,
sob a multa de 208 & 1008000, imposta pelo chefe de policia, a
nota da pronuncia, despronuncia, condemnagdo ou absolvicio do
réo com a respectiva qualificaciio e caracteristicos, declaracdio do
erime, ‘artigo da lei'en (ueestdlincurso, assini comonota de estar
solto, afiancado, ou preso ».. :

€Confere— O'secretario, Sergio Francisco: de Sousa Castro.

.~ Livros de n6las.— N'esses livros, inclusivé os dos escri-
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vaes de paz tos districtos de féra da capital, encontrei o se=
guinle:— entrelinhas nio resalvadas' em logar competenla
(Ord. liv. 4.24it. 78§ 4.7) ;—falta de assignaturas (cit: Ord:);
—falta de pagamento de impGstos;— escripluras de venda
de escravos n'elles layradas, quando o devem ser em livro
especial (Dec. n. 2699 de 28 de Nov. de 1860, art. 8.°, §
1.%), alem da falta de pagamento do sello proporcional, de
que n’outrologar d’este’provimento ji fallei. 2

Protocolos de audiencia.— D’estes encontrei alguns com
folhas.embranco ;—outros comosello irregularmente pago;
~—outros'com'entrelinhasnaoresalvadas, ou sémento resal-
vadas d margem ;— oulros com‘falla de assignaluras.

Tambem vi n'elles—que muilos juizes leem deixado re-
petidas vezes de dar audiencia, quando devem dal-as, pelo
nenos, uma vez em cada semana’; e (ue 0s escrivaesnao
teem cerlificadoios'molivos«’essas faltas, o que alias foi re-
commendado 'na correicao passada.

Nem se'ten feito constar nos protocélos'o comparecimento
dos juizes uma vez por'semana no logar:das andiencias em
tempo de férias, como alids se deve, altenta a disposicao do
Dec. n: 1285 de 30 de Nov. de 1853.

Notei mais'nos protoc6losidos juizes de pazoseguinle:—
que em algunslermos de audiencia nao se tem mencionado
as decisoes proferidas pelos juizes. Em outros, que dio de-
cisao sem cerleza sobre o valor da causa. Emoutros, quea
dio, sem precedencia do acto conciliatorio.

Tambem vi terem figurado em aclo de conciliacao-civel
procuradores sem declaracao de poderes bastantes e do mo-
tivo.de impedimentodas partes para o seu comparecimento
pessoal;— e em quesloes sobre bens de raiz, faltade com-
parecimento ou citacao das mulheres de autores ou' réos ea~
sados.

¥i ninda que, ‘tractando-se de quesloes civeis, mas que
envolvemiproeedimento criminal ez officio por infriccio de
jposturas,-nadateem providenciado os juizes desse respeito,
sem embargo do «que na ullima correicdo se lhes ordenou
n’esse sentido (Art. 206 eseguinles do Cod. do Proc. €rim.)

Deixando assim'mencionadas essas‘irregularidades, espe-
10 que servird isso de advertencia hastante para que nao




mais apparecamy ‘e-accrescentarei o quevou dizer pa raes-
elarecimento complelo:dos menos practicos.

-Segundora Constituicao Polilica:do Imperio, nem-uma de-
manda se pdde intentur, semqueseprocedaaoaclo concilia-
tério ;-ea Disposicio Provisoria dcérea da-Administracio da
3nstlga Civil, e o Regul. do, Proe. Comm, n, 787 de 25:de
Nov. de: 1850 devlaram 0scasos de exceprao, bem como o0s
de eonclhacao posterior d:proposilura da accao. - Ora,nao
ha.w’essas disposigdes alguma que faca desnecessaria acon=
ciliagdo nasi causas da al(;ada do juizde paz; masfambem
nem-umaise encontralque estabeleca como necessario que a
conciliacao 'se faca em audiencia diversa daem que se'pro=
poee seitracla da accao; de modo que, comlanto queacon-
ciliacdo se faca distinctamente; e isso:mesmo se:consigne no
termo, pode na mesma audiencia proseguir-se quanlod cau-
sa,jprocesso venbal on accdo sobre o objeclo da demanda:
Comparecendo o réo, deve-se:tractar da conciliacio; e, nio
se-conciliando (o-que se declarard no (termo), proseguir-se,
vendo-se on ouvindo-se as provas do autor, e.em seguida a
defezase asiprovas doréo, reduzindo-se ludoa termo nopro-
tocélo, e profenindo o juiz sua decisiio ou sentencu, condem-
nando ou absolvendo o réo (Art 5.2§1.2daLeide 15 de
Qut. de 1827 e art. 1.° § 2.° do Regul. de 15 de Marco «de
4842}, Si o véomnao. comparece, se ha:por nae; concﬂmt]o e
deequidade on boa rasao é — que fiqueesperado até 1.2,
porque péde ter lide justo impedimento de forca maior;e fora
iniquo que;: soffresse condemnacao; sem p_oder recorrer da
senlenca, como aconlece com as da alcada.

., Mas p6de-se ouvir oulomar conhecimento da -provadoau-~
tor;.e na seguinle andiencia ouvir a defeza e provaido rée,
£ proferira senlenca, ludo por lermo ne protocilo, e naoem
processo separado, como se fazia no juizo de paz d’esta ca-
fllnl] porgue asleis ciladas o:niio permitlem, e nema indo-
e do processo; sendo que, assim, nao apparecerdo €asos
de-extraordinarias custas e volumdsos autos, como me:cons-
ia ferem-se feilo, apesar de versarem sohre valores compre-
hendidos no da aleada. Bem sei que no AssessorForensedo
.Dr. Cordeiro outra cousase.vd ; mas aleise oppbe arpra-
¢lica queensina:esse praxista.
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No protocbloide juizo munizipal nolei tambem que se ndo
fazem dislinctas. as audiencias do civel ¢ as.commencias,
Fora até convenienle que: se fizessem em dius differenles,
porque: assim ‘se fariam com:mais facilidade as distinccoes
dosirespeclivos processos, objecto que hoje se deve ter sem-
pre.em vista. - Mas, quando se facam no mesmo' dia, devera
preceder nma aoutra, encerrando-se a primeira anles.de.
comegar @ segunda. O contrario d'isto produz confusao,
contra o quequer a lei(Veja-seoart. 194 do Regul. n: 120
de 31:de Jan. de 1842), .

Finalmenle; observei tambem: que .6 zeral a praclica de
nio:assignarem os: termos e aundienciaos officiaeside justi-
¢a que servemde porteiros, nem se.declarar o nome d’elles.
A disposicio dosart. 59 do Cod. do Proe. bem dendla que,
sendo essencial que nas audiencias haja juiz, escrivioe por-
teiro, ou quem faca as vezes d’esle, ndodeve i esse respei-
toshaver facilidades on omissoes ;e pira cerlezadeas nio
haver, convem:que d’oraemdiante laes lermos sejum ussig-
nados tambem: pelo: porteiros: do . que resultard a utilidade
de nao serem nomeados: ofliciaes de' justica analphabelos,,
como havia, apesarido que i esse respeito se proveu na ul-
lima correiciio, e a de ser dislribuide com: igualdade o ser-
vigo de semana-ao‘juiz, o qual deve tocar & fodos.

E relativamente s audiencias & que eslio:presenles os
advogados-esolicitadores, cumpre quesefaca nomeada men-
cao d'elles, poriordem:de precedencin, por graduacao e an-
tignidade; quer requeiram,:quernao, e que tambem elles
assignem os termos d’ellas. B’ isso eonveniente parase co-
nheeer de sua frequencia & esses aclos (Ord. liv. 3.” Lit. 19
§/2.%); e para yue:nao: aconlengaque se.leyanlem e relirem
antesi de finda aaudiencia, e, emvez da ordem quen’ella °
deve haverconforme acit: Ord;0 Col. do Proc. ;e o Regul;
0 120 de 1842, se dé a'ivvegulavidade comque se tem feilo
esse. servico, ‘cuja solemnidade muito, importa, ja porquea
lei arestabelece, ja porque:por ella se habituam ‘as panles &
tributar respeito aos aclos:da justica, e a0s seussacerdoles,
um dos fundamentos da ordem publica, em ullima analyse
conveniente & garanlia.dos direitos e ao bemido Estado.
.. Outrairregularidade tenhoha muilo observado.em rela-
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cdo ds audiencias, e vem a ser que uio se publicam wellas,
antes de tuilo, assenlencas. A Ord. cit., no § 1.°, é laoexi-
gente a ‘esse respeito, que ordena a leitura dos despachos,
antes de tudo, e estabeleceque nao basta dizer:ojuiz queos
hapor publicados; e lao formal 6 essa determinacao da Lei,
que noart. 7.” do Dec. n. 276 de 24 de Marcode 1843 se
ordena que os supplentes dos termos reunidos publiquemem
audiencia os despachos do juiz proprietuvio que se‘acha em
umd’elles. A publicacao emy mao do escrivio podester logar
em casosdeexrepeao; mas tenho observade queaexsepcio
haviatomardo nesle termo osiforos de regra; esddepoisque
o Dv. actual juiz munizipal e de orphaos passou & exercer o
sel cargo, se vé ler comecadoa publicacao em audiencin dos
despachos d’esse juizo. Gumpre que'se continue & proceder
assim. (

Poriultimo;, outrasirregularidade encontreiainda,em rela-
¢do As audiencias, e foi.que alguns juizes as transferem do
om dia para outro, e alé para dous, tres e qualro dias:de-
pois, sem precedencia de;annuncio por edital.: Primeiro que
ludo, deve cada juiz, logo que assumea jurisdiccio, annun-
cial-o' por edital, affixado no logar do'costume (na casa das
audienecias ouw na porta da: malriz), com designacio do dia,
ou dias da semana, hora e‘logar em que liver de dar as au=
diencias; e n'elle deve logo' prevenirio casode ser feriado
owimpedido o dia marcado; declarando que n'esse caso lerd

logar a diligentia no immediato (antecetlente ou subsequen=
te). \ Depois, campre. que as' transferencias por: molivo re=
penlino sejam annunciadas: para. conhecimento’ das: partess
porque;do.conlrario, pode resullardamnoiirreparavel, como
o de uma condemnacao'em causa da alcada, ficando'a parte
indefesa, pela revelia, quando esta pédeser devida 4 faitade
conhecimento'da transferencia da audiencia; ou tambemo
de uma absolvicio da instancia, ou mesmo do pedido e accao
(sendo caso de 3." citacdio para o mesmo fim), por ler o réo
sciencia da transferencia, mas nao haver chegado esta ao
conhecimento do‘autor.  E em todo'o caso; omelhor 6 quese
providencie de modo, queas audiencias tenham:sempre logar
- nos dias‘regularmente designados do modo acima dictu’; e s6
se possam dar extraordinarias para negocios especides e ur-
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genles; a requerimento e com sciencia dos interessados o
negocio. . :
Protocdlos das subdelegacias. — Alem do que:fica diclo,
quanlo aos dos juizeside paz, na parle applicayel, como o
relalivo ds faltas de assignaturas, ds entrelinhas., emendas,
rasuras e riscaduras, nao resualyadas, ouresulvadas apenas
d.nargem, &c., acerescentarei aqui—que deve cessarabso-
lulamente o costume de alguns subdelegados de se envolye-
rem em (estoes-eiveis, ainda mesmo em lermos coneilial-
rios, da cumpelencia das aulorilades judiciarias civis, Na
applicacao,da attribuicao que por venlura ainda tenham pelo
§ 14 do art. B.° da Leide 15 d’Qut. de 1827, em virtude do,
anl. 63, n. & do Regul. n. 120 de 31.de Jan. de 1842, de-
vem ler em vista que s6:1hes foi concedida — a attribuicdo
f}oh'cial dos juizes de paz alé a promulgacao da Lei de 3 de
az.de 1841, a qual conferiu as altribuicdes civeisrelalivas
a0 mesmo:objeclo aos juizes de paz e aos municipaes, con-
forme as alcadas. -

Repito a sew respeito, mui particularmente, o que fica de-
terminado sobre a regularidade que deyve haver no servico
das audiencias ;— e que tenham todo o cuidado na punicio
dos que se apoderam de terras devolulas, exigindo dos. ins-
peclores de quarleirdo repelidas informacoes a esse respei-
lo, e dando-lhes instrucgoes para guesejamexactos no cum-
primentoidiesse dever. E o mesmo farao quanto ds infrac-
coes de posturas.. Lmambos esses casos, sua ingerencia é
obrigatéria, porque leem ile proceder ez a@-m’a contra os
transgressores, em virtude do art. 206 do Cod. do Proc.
Crim., e dos arts. 87 e 88 do'Regul. n. 1318 de 30 de Jan.
de 185 4. :

Nio ne restou tempo para examivar os livros de registro
dehypotheeas, nem:o do registro de testamentos e codicillos,
apesar de haver d’esla vezrecebido da thesouraria de fazen-
daarelacao dos averbados na collectoria, para com:ella con=
frontar o'que (elle/deve constar. ‘Mas, sinao posso agora
com jurisdicciio correccional:proceden a essa confrontacao,
vereiisi o/faco parlicularmente, ou de modo administralivo,
a:bem:do servico:publico; e sobre o resultado ‘providencia~
rei por intermedio das autoridades compelentes. Nao have-
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ria- boa rasdo-para se reprovar esse Lraballioy uma vezque
se'nio (8 daminha parle prorogacao d'aquella jurisdiccao,
exarcendo=a com o0s meios coercitivos da alcada extraordi-
naria tlo corregedor. i I

Liyros de distribuigdo. — 86 pude ver um d’estes'livros ;
¢ n’esse nolei'quese nao tem seguido a férma de escriptura=
jcao que deterniinei na correicao passada. Repito aqui:—
que deve ser dividida cada pagina em duas:columnas, uma
dastinadaao 1. tabellidoe oulra 4o 2.* Nio se devera aver-
| bar duas distribuictes seguidas a0 mesmo labellido’;—a dis~
|tribaicio. deve ser numerada no'livro, e no papel distribui=
{do'de modo que, si a de n. 1 pertence ao 1.7, a-de'n. 2deve
[perteucer ao 2.%, a de'n. 320 1.% a de ni'4 a0 2.°5 e assim’
| por diante, seguidamente, sem espaco algum: em branco de
' permeio, sem emenda, riscadura ou rasura. Para as escrip=
turas deve haver um livro, para as acedes ordinarias-civeis,
oulro;—para as summarias, oulro; e para 0s meios prepa-
ralorios ou que anlecedem ds accoes, outro.

0 mesmo quanlo ao'commercial, e quanto ao crime.

Para que se observe loda a regularidade n’esse servico,
I deve cessar absolutamente o costume de se fazer a'distribui-
{cao occasionalmente, em outro qualquer logar que nao seja
louemaudiencia, ou no cartorio; 4 vista, emfim, dos livros,
|d'onde deve conslar a numeracao que deve seguir no lanca-
‘mento da verba de distribuicao. "

Fdra conveniente que dos processos incipientes fosse o
juiz tomando nola, para confrontacao do numero d’elles.com
a numeracdo existente nos respectivoslivros; mas quando,
sejaisso difficil, deverao, pelo menos, osescrivaes apresen-
tar uma relacao, cadaum, dos processos & ellesidistribuidos
desde a correicao anterior, para confrontacao do numero
d’elles com o que conslar. dos livros de distribuicao ;. deven-.
do 08 escrivaes fuzer n’ellasias distinccoessegundo a classi~
ficacao ou divisao do jogo de livros de que acima fallei.

Cumpre finalmente que o distribuidor tenha em visfa que
1o 530 subjeitos 4 distribuicao, peloart. 405 do Cod: Gomin.,
os protéstos das letras de cambio, e dos/titulos que lhes sdo:
equiparados: (art. £26); enem lambem  as escripturas: de
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venda de escravos; peloart: 4.9 doDec. 128383 de 192 dé
Out. de 1861. il ; :

E ¢ aqoi opportunofallar do’ que corcerne 4s cuslasesug
contagem. “Nao'vi observado o Regul. de'8'de Marco de 1853
le a praclicade oulrosauditbrios; e se ir'carregando’d mar- *
lgem aimportancia de cada um dos aclos, com a'indicacao (e
[pagosiepor (juem, ou de'se acharem em debito: “Essa pra-
clica tem um fundamento mui justo— que 6 habituar os ese
[erivaes e mais'officines de justica & saberem qaanto hes (6
{ca por cada um' ('esses dclos; e as partes A conhecerem'
{quanto porleidevemn despenider por esses actos: B esse ser-
vico facilita ‘a contagem final que compele'ao contador, sen-
do’portanto tao ulil; comoitudooiue'concorre para abreviar
o0 an'lamento regular dos negocios forenses, alids subjeitos
ds'protelagoes da chicana: Alem do que; s6 por essas 1olas
dos eserivaespoderd o' contador conhecer de promplo quaes
as cusbas pagas pelo autor ou pelo réo, ou porqualquer ou=
trointeressado. : i

E o preparo feito, e por'quem, quando os aulos sohem i
conclusao, € lanto mais necessario, quanto & certo que so
pelo que o escrivao declara n’essa oceasiao, se pode conhe-

cer da regularidade ou irregularidade havida n’esle paga-
mento; o que lemde ser fiscalisado pelos juizes superiores.

As mais das contas que vi estao sem a rubrica do confas
dor.. Em: alguns logares, essa falta indica nio estarem pa-
gas asicuslas j mas nao: posso erer que esse seja 0 motivo
da que encontrei; e mais regular é que o contador ajunte 4
rubrica o-=Eslio pagas—, para que nao appareca a menor
duvida & esse respeito. Serd um dos meus primeiros:cuida
dos, na eorreicao seguinte, averiguar silse ohserya fielmen-~
le o0 regimento no quantum das custas, por se me haver in-
formado agora que ha & esse respeilo muila irregularidade
em alguns districtos, ‘onde a contigem, (ue compete aos
juizes, é feita pelos escrivaes. Serei lao rigonosodesse nes-
peilo como 0 exige a gravidade do faclo. K cumpre (qoe,
logo-apoz o encerramento:das audiencias, cujos actosimpor=
tem' 0" pagamento immedialo das custas, se lance a conla
d'estas fios protocdlos, em'seguida, parn-sea'gonl:ncer quan-
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fo pagam as”partes pelo processado em audiencia; e sise
procede com regularidade n’essa cobranga. iy
. Liyro'de registroide capellas-e vinculos e do: respeclivo
tombo.—Nao ha'similhante livro n’esle lermo; nem consia
que existam similhantes instituicoes, que:tornemmnecessavia
acreacao d’elle. ' ; .

Livros do deposilo geral. — Nao ha por ora deposilario
geral n’esta cilade; e portantonao existem taes livios.

Tambem nao exislem creados os livros de nascimenlos: e
6bilos subjeitos a correigao, nos termos do Regulamento das
correicoes; e do Av. de 4 de Julho de 1854.

Livro de tulélas.—N’este termo nao‘existe similhante li-
vro; e eska omissao parece dar-sena corte, segundo o que
diz o Dr. Teixeira de Freilas, Consolilacio das Leis, nota
aoart. 26¢. Emwverdade, parece superflua a creacao d’elle
aqui,, visto'como;se lavram os termos de tutoria em seguida
@ sentenca oun parlilha, eos tutores prestam:contas nos mes-
mos autos (e invenlario. Vejo n’esse servico muila regula-
ri laile, em'grande parte devidadaaplidao e zelo do escrivao;
0 que dispensa a alteracdo, que nao traria melhoramento,
multiplicando alids o servico com uma escripturacao desne-
cessaria, vistorcomo pelo inventario se conhece quies os
bens dos orphaos, deiqueos tulores ficamencarregados pelo
termo de tutovia; lavrado nos mesmos aulos de invenlario.
Ha muitos casos em que as Ordenacoes teem cahido em des-
180, com raso ;e este' me pareceum d’elles. Umaivezque
se acham resguardados os interesses dos orphaos, para que
sorve 0 augmonto de eseripturacio que nada accrescenta s
providencias- tomadas ? Fdra retrogradariem principios da
scienecia administrativa, que hodiernamente tende & conse-
guir 0s mesmos resullados com @ simplificacio e alliviordo
carregado’ peso de formulas, que mais serviam danles para
emmaranhar tudo; do que para-a gavanlia de direilos; sob
cujo pretexto ou fundamento eram ellas creadas.

Livros das irmandades— Nao foi'tambem completo o exa-
me que n’elles fiz. Tenho ainda desculpa na'falta do tempo.
Mas na tomada de ‘conlas, objecto sem duvida mais: impor-
tante, fiz o que pude e entendi‘d hem dos interesses d’ellus.
Si excilou queixas e arguicdes injustas; nem por isso fico
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nienos tranquillo na consciencia; E/de fodos conhecido o
odioso que accarretam as glozas de despezas, aindaquando
com rasao desattendidas. Mas'a verdade é que s6 nao pres-
tam boas contas os que nao teem cuidado em observaro ne-
cessariopara a boa preslagao d’ellas; e entre anegligencia,
a culpa leve e lala, o délo e o crime, ha differengas, que
bastam para se conhecer que naoéigual a responsabilidade,
moral oulegal; dos que procedem com esses defeitos. Ten-
do tido de fallar outra vez das irmandades, entendi dever
accrescentar o que acabode dizer ao que ja fica dicto ¢m
outrologar. As arguicoes teem lantodeinfundadas, quanto
de improficuas, no propésito de demoverem-me do procedi-
mento que devo'ter, como quem distribue justica. OQutro
seria ojmeu procedimento no caso de se me mostrar erro na
observan iadas leis. Resta-me aqui daroubras providencias
que creio:trardo alguma ulilidade ao servico publico,

Havendo'en obsérvado a irregularidade no'modo como se
archivam e conservam os'aulos, livros e papeis' pertencen-
tes aos (liversos cartorios e juizos, tenho por conveniente
ordenar o seguinte, & bem do servico publico, comminando
aos/Iransgressoresapenadiseiplinar de multa até 1008000,
alem das mais em que possam incorrer.

Arl. 1.°  Os juizes, inclusivé os delegados e os'subde=
legados de policia, deverdo emmassar as portarias, ordens
ou officios que receberem; classificando-os em relacao aos
funccionarios que os tiverem dirigido, e numerando-os, para
serem archivados no cartério'dos respeclivos eserivies,

§ 1.° Para esse fim, deverao de seis em seismezes (prin-
cipio de Janeiro e de Julho) fazer entrega d'elles aos escri-
vaes respectivos; devendo estes relacional-os segundo a
Teferida classificaciio, e conforme adiante se dird, e passar
recibo, como qual ficarao os juizes, para sua resalva.

§ 2.° A mencionada relaciio serd copiada pelos escrivaes
depois de passado o recibo; e essa copia, depois de confe-
rida e rubricada pelos juizes, fizard archivada em cant6rio,
para serapresentada pelos escrivies na eorreicao, com os
papeis-a que se referir, si pelo juiz de direilo assim for exi-
gido; eaos respectivos juizes, todasas vezes queojulgarem
necessario & hem do servico.
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o Arb2i¢ Nadeterminacioda remessa semestral dos pa=
peis; dos'j ;ulzcs a0s escrivaes,nao secomprebende ados que
ainda estiverem pendentes de solugao. Mas logo que esla Li=
ver Jogar, deverd isso mesmo fizer-se ccmlzu n’elles, para
que:se conhecaa rasio dademona, quando forem emetlidos
noisemesire seguinte.:

~(Arl. 3.° Para que-fiquem:conslando essas ‘iDllI[‘(}Gb no
juun o pelasconveniencia das Lradicoes do'servico, devem
os juizes remeller' lambem aos escrivaesasminulas dos ofli-
cios que fizerem, as quaesideverao ser emmassadas com 0s
mais papeis & que; disserem respeito; salvo si os juizes:usa-
rem fazer assuas minulas.em qua(]ea 1H0S, CASO eMm (e serdo
estes archivados em: logav PLopr ioy por ordem de funceio=
nanios.

§ Unico. N’esses officios ‘deverao fazer uma exposicao
suceinfa dos negocios pendentes: de solucio, para que ndo
occorra deméraow interrupedo na marcha do servigo. Nio
sendoella sufficiente ou clara, poderao osjuizes que assu-
mirem: a jurisdiceao requisitur explicacoes dos que: Ih’as
transmillirem, podendoisso terlogar ; aldm dasinformacoes
que osiescrivaespodérem;elhes devem prestar, comoquem
mais ao facto deye eslaridas tradicoes do servico que ji le-
nhaichegado aoiseu conhecimento.

Art. £.° Tambem deverdo os juizes A queno governo
xemelle colleccoes de leis, decretos, avisos e porlarias ou
ordens geraes owprovinciaes, mandal-asarchivar, por des-
pacho lancado no frontespicio d’ellas; deelarando w'elle.o
Juizo.a que pertencerem.

§ 1." Das! referidas’ colleegoes fardo os escrivaes oulra
relacao conirecibo;-obser vando-se lambem respeitod’ellas
‘0.mais que fiea mdul.\.lo no artigo antecedente sobre 0s pa-
peis.de que n'elle se Lracta:

§ 2.7 Para que laes colleccoes possam: depois sahir do
-carlério, por exigencia dojuiz, deverd esle fazel-a por es-
cripto, que o escrivao restituird, logo que lhe for devolvida
a cu]lgc(_‘-ﬂn‘

Ant. 5.° Sempreque o0s juizes passarem a vara,deverio
fazel-o por officio, em que declarem a remessa que deyem
fazer das dictas lblil{‘UbS (pois.devem passar dejuiz:d juiz) e
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dos papeis que ainda se acharem em'seu poder em basio de
nao haver decorrido o praso acima marcadoile seisimizes.

E os juizes que receberem a vara, deverio aceusar o re-
cebimento do officio, e das relagoes e papeisque o acompil-
nhanem, para nesalva dos:queJh’os Lransmitlirem.

Art. 6.° Os referidos officios serdo entregues por. officiul
de juslica, que-centificard haver foilo a-entrega, e dard a
certidao ao juiz que Ih’a houver ordenado, com declaracao
n'ellado dia, hora ¢ logar em que os honver entregados.:

§ Unico, O juiz aquem assim for entregue o officio, deve-
ri considerar-se com a jurisiiccao assumida, emquanto por:
impedimento legilimo nao passal-a a0 imme.liato ; e quando
por‘enfermo nag possa officiar d'este, mandard chamar o es-
crivao, e lhe ordenard que‘em seuinome a lransmilla, de-
clarando 0 molivo de nao fazel-o directamente por si.

Art. 7.° Fica assim declarado_que dos diclos papeis em
original ndo poderd nem-um juiz fazer uso, quer para jusli-
ficacao de seus.aclos emdefeza propria, quer para qualquer
oulro fim; devendo, quando d’elles precisar, ainda mesnio
que sejam continentes de ordem superior para qualquer di-
ligencia em seu juizo, mandar tivar copias, aulhenticadas
pelos escrivaes, para com ellasi(acompanhadas de portavia
sua) dar execucaod ordem n'elles contetida, ou providenciar
€omo no caso couber.

Arvt. 8.° Os'escrivaes: (que devem ler recebido os seus
cantdrios por arrolamento: ou inventavio«de lodos os aulos,
livros e papeiselles existenles) deyem ler osaulos arru-
mados, nasiestantes on armarios, por ordem numetica, suc-
cessiva e nao interrompida,; sem: prejuizo da classificacao,
que tambem devem fazer, segundo anatureza dos processos.

§1.° Nesla classificacao devem observar as seguintes
distincgoes'e divisoes.

Quanto ao Civel Geral ot Commum,

I.
INVENTARIOS.

DIVISAO:
1.°> Pendentes.
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2{* Findos.
3.2 Traslados. :
; SUBDIVISAO. i
Pendentes (1.°): 1.° Com testamento,—2.° Sem testamento.
Findos (2.") 1.” De mais de 30'annos,—2.° De menos de 30
annos. X -
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findos (de menos de 30 annos):—1.° Com testamento,—2.°
Seém testamento.
Traslados (3."):—1." Findos,—2." Pendenles.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findos : —1." De mais de 30 annos, — 2." De menos de 30
annos.
IL.

ACCOES.

- DIVISAO.
1.? Ordinarias.
2." Suminarias.
3.” Preparatorias.
£." Traslados.

SUBDIVISAO.

Ordinarias (1. ): 1." Pendentes,—2." Findas.
SUBDIVISAO' DA SUBDIVISAO.
Findas:—1." De mais de 80 annos, — 2.° De menos de 30
annos.
Summarlas (2."):—1." Pendentes,—2." Findas.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.

Findas:—1.° De mais de 30 annos, — 2.° De menos de 30
dannos,

Preparatorias (3.%):—1.° Origindes,—2.? Traslados.

SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.

Trasiados :—1.° De mais de 30 annos,—2.° De menosde 30
annos.

Traslados (£ °): — 1.° De processos pendentes, — 2.° De
Processos findos.
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SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO,

De processos findos:— 1.° De mais de 30 annos, — 2.° De
menos de 30 annos.

HI.
EXECUGOES.
DIVISAO.
1.® Pendentes.
2.> Findas.
3. Por formal.
TR SUBDIVISXO.
Pendentes (1.°): —1.% Origindes,—2.° Traslados.
Findas (2. ):—1." De maisde 30 annos,—2. De menos de
30 annos.
Por formal (3.%):—1.° Pendentes,—2.° Fin 'as.
SUEDIVISAO DA SUBDIVISAD.
Findas: —1." De mais'de 30 annos, — 2." De menos de 30
annos.
1V.
MEDICOES.

DIVISAO.
1.+ Pendentes.
2. Findas.
SUEDIVISAO ;
Fin'as (2.'):—1." De mais de 80 annos,—2.* De menosde
30 annos. ;
) U

PROCESSOS-FINDOS.

DIVISAO.
1.9 Por annullacao.
2.° Por perempcao. A
SUBDIVISAQ..
Por annullacdo (1.") :— 1.* De mais de 30 annos,— 2.° Da
menos (e 30 annos.
Por perempeao (2.'): —1." De mais de 30-annos,—2." De
mais.de 30 annos. : :
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Quanto aoGivel na: Provedoria de Residins.
INVENTARIOS.
: DIVISAO.
1.2 Pendentes. DI
2." Findos.
st:nmvls'{o

Findos (2.%):—1." De mais de 30 annos,—32." Da menus l](!
30 annos. e it
5 d B (7

CONTAS DL TESTAMENTO
DIVISXO.

1." Pendenles.
2.9 F_in(las.

SUBDIVISAO. .

Pendentes (1.): De mais de 25 annos, — 2.Y De menos 25

anios.
Findas (2. )—1." De mais de/30 annos,— 2." De menos de

30 annos.

1.
TESTAMENTOS.
DIVISAO.
1." Teslador.
2. T.staddra.
| SUBDIVISAOQ. |

Por antignidade ou ordem de data d’ubertura. -Massos por

annos.

Quanto a0 Civel no Cartorio, de Orphdos.
.I_
IN VENTARIOS.

DIVISAO.
1.° Pendentes. et at
9. Findos. el
SUBDIVISAO.

Pendentes (1.9: = 1." Com leslameli!o & 90 Sem festas
tamento. _ A
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Findos (2.7):—1.¢ Com testamento, — 2.° Sem (estamento.
SUBDIVISAD DA SUBDIVISAD. j
Findos com festamento: —1." De'mais de 30 annos, — 2.°
De menos de 30 annos.
Findos sem testamento:— 1.% De mais de 30 annos, — 2.°
De menos de 30 annos.
IL.
DEPENDENCIAS.
DIVISAD
1." Pendentes. :
2." Findas.
3." Traslados.
4. Execucoes.
5.¢ Demarcacoes ou medigoes.
SUBDIVISAG.
Findas (2.°):—1.° De mais de’30:annos,— 2.° De menos de
30 annos.
Traslados (3.°): —1.° Pendentes, — 2.° Findos,
SUBDIVISAD DA SUBDIVISAD.
Findos: — 1.° De mais de 30 annos,— 2.° De me:ws dei30
dnnos,
Execucoes (4.°):—1.° Pendentes,—2.° Findas.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAQ.
Findas: — 1.” De mais de 30 annos,— 2. De menas de 30
annos.
Demarcacoes ou medicoes (5.%): — 1.° Pendentes, — 2.0
Findas.
SUDDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findas: — 1.2 De mais de 80 annos, — 2.° De menos de 30
annos.

Quanto a0 Civel no Carlorio de Ausentes.
I

ARRECADACOES.
DIVISAD.

42 Pendcnles.
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2.9 Findas.
3.% Traslados. i :
;unnn'_lslo.
Findas (2.%: 1.° De mais de 30 annos,—2." De menos de 30
annos. } i,
Traslados (3.%):—1.° Pendentes,—2.° Findos.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO. ’
Findos; — 1.® De mais de 80 annos; — 2.° De menos de 30
annos. ;
II.
DEPENDENCIAS.
DIVISAO.
1.° Habilitacoes.
2.% Accoes de crédores.
3.° Traslados.
SUBDIVISAO.
Habhilitacoes (1.%): —Pendentes,— 2.9 Findas
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAD.
Findas : —1.° De mais de 30 annos,— 2.° De menos de 30
annos.
Accoes de crédores (2.%):—1.° Pendenles,—2." Findas.
SUBDIVISAD DA SUBDIVISAU.
Findas:— 1.° De mais de 30 annos, — 2.° De menos de 30
annos.
Traslados (8.°): — 1.° Pendentes,— 2.° Findos.

SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.

Findos:—1.° De mais de 30 annos, — 2.° De menos de 30
annos. g
Quanto 2o Commercial,

I.

FALLENGIAS.

DIVISAO.
1.° Pendenles.
2.” Findas.
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SUBDIVISAO
Findas (2.") :—1.2De mais de 30 annos,—2.% De menosde

30 annos.
1I.

ACCOES.
DIVISAO.
1.° Ordinarias.
2.° Summarias.
3.” Preparaforias.
4.° Traslados.
SUBDIVISAO.
Ordinarias (1.%): —1.° Pendentes,—2.9 Findas.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findas: —1.¢ De mais de 30 annos,— 2.° De menos de 30
annos.
Summarias (2.%):—1.° Pendentes,—2." Findas.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findas: — 1.2 De mais de 30 annos, — 2." De menos de 30
annos. ;
Preparalo6rias (3.°):—1.° Origindes,—2.° Traslados.
SUEDIVISAO DA SURBDIVISAD.
Origindes :—1." Pendenles,—2." Findos.
Traslados:—1.° De mais de 30 annos,—2.° De menosde 30
_ annos.
Origindes findos : — 1.° De mais‘de 30 annos,— 2.° De me-
nos de 30 annos.
Traslados /(£ ©): — 1.° De processos pendentes, — 2.° De
processos findos. :
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAOQ.
De processos findos:— 1.2 De mais de 30 annos,—2.% De
menos de 30 annos. 90t
Quanto a0 Criminal.
L.
FORMACAO DE CULPA.
DIVISAO.
1.? Pendentes.
2.% Findos por desislencia.




SUBDIVISAO-
Fiudos por desistencia (2.¢) :— 1.° Do mais de 20 annos,—
2.° De menos de 20 annos.

1.
INFRACCAO DE POSTURA.
DIVISAO.
1.2 Pendentes.
9.° Findos.
SUBDIVISAO.

Findos (2.¢) : —1.° De mais de 20 annos,—2." De menos de
20 apnos.

11I.
APPELLACGES_.
(Nos processos d'infraccad).
I DIVISAOD.
1. Pendentes.
2.° Findas.
SUBDIVISAO.

Findas:(1,%):—1.° De mais de 20 annos,— 2.° De menos de
20 annos.

1V.
DE JULGAMENTO DEFINITLVO DAS AUTORIDADES
POLICIAES. :
DIVISAO.
1.° Pendentes.
2.2 Findos.
SUBDIVISAQ.

Findos (2.°):—1.° De mais de 20 annos,—2.° De menos de

20 annos.
W

. APPELLAGOES.
(Nos dictosiprocessos)-
DIVISAO.
1.° Pendentes.
9.° Findas.
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SUBDIVISAO. iii
Findas (2.") —1.° De mais:de 20 annos,—2." De menos de p !
20 annos. i
VI !j‘: !
PROCESSOS DE RESPONSABILIDADE. : = 1
DIVISAO. &
1. Em formacdo de culpa. |
2.° Com pronuncia. 51[ b
3.° Findos. i ’
SUBDIVISAO. Z ‘.,"
Findos (3.°): —1.° De mais de 20 annos, —2.° De menos. ' 18
VII. il
APPELLACOES. ' i
(Nos diclos processos). o [
DIVISAO. it
1.? Pendentes. l i
2." Findas.
SUBDIVISAO. W
Findas (2.?): —1.° De mais de 20 annos,—2.° De menos fit
de 20’ annos. {1
VIII. il
DE JULGAMENTO DEFINITIVO PELO JUIZ DE DIREITO. &
DIVISAO.

1.° Em formacao de culpa.

2.° Com pronuncia.
3." Findos.
SUBDIVISAQ : i
| Findos (3.°):—1.° De mais de 20 annos,—2." De menos de i
20 annos. i
IX. &
APPELLACOES. 8
(Nos diclos' processos), i j
DIVISAD, i

1.° Pendentes: : d
2.° Findas. i 8
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SUBDIVISAO.
Findas (2.) : —1.2 De mais de 20 annos,—2. De menos de

20 annos.
X

DE GONTRABANDO.

DIVISAG.
1." Pendenles.
2." Findos.
SUBDIVISAD.
Findos (2.°):—1.° De mais de 20 annos, —De menos de 20
annos. .
XI.

APPELLACOES.
(Nos_dictos processos).

DIVISAD.
1.° Pendentes.
2.9 Findas.
SUBDIVISAD.

Findas (2.°):—De mais de 20 annos,— 2." De menos de 20
annos.

XIL
DE PRESCRIPGAO
DIVISAD-
1.9 Pelo juizo de direilo,
2.° Pelo juizo municipal.
) SUBDIVISAD.
Pelo juizo de direito (1.%): —1." Pendentes,— 2.° Findos;
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.

Findos: —1." De mais de 20 annos,— 2. De menoside 20
annos.

Pelojuizo municipal (2.%): — 1.° Pendentes,— 2.” Findos.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAQ.

Findos:—=1.° De mais de 20 annos,— 2.° De menos de 20
annos.
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XIII.
APPELLACOES.

(Nos de prescripean).
DIVISAD.

1.? Do juizo de direilo,
2.* Do juizo municipal.

SUBDIVISAD.
Do juizo de direito (1.'):—1.° Pendentes,—2.° Findis
SUBDIVISAD DA SUBDIVISAD.,

Findas: —1." De mais de 20 annos, — 2. De menos de 20
annos.
Do juizo municipal (2."):— 1.° Pendentes,— 2.° Findas.
SUBDIVISAD. DA SUBDIVISAD.
Findas:-—1.° De mais de 20 annos, — 2.2 De menos de 20
annos.
XIV.

DA LEI DAS TERRAS.

DIVISAD:

1.” Pen:lentes.
2. Julgados:
SUBDIVISAD.
Julgados (2.°):—1.° Pendentes d’appellacio,—-2.° Findos.
SUBDIVISAO DA SUBDIVISAO.
Findos: — 1.7 De mais:de 20 annos, — 2.° De menos de 20
anmes.
XV
EM PREPARAGAO PARA O JURY.
DIVISAO.
1.° De réos presos.
2.2 Afiancados.

3.2 Ausenles. s
SUBDIVISAD.

De réos presos(1.°):==1.2 A fiancaveis,—2.2 Inafiangaveis.
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XVI.
JULGADOS PELO JURY.

DIVISAO.
1.° Traslados.
2 ? Findos.

SUBDIVISAO.

Traslados (1.°):—1.° Pendentes,— 2.° Findos.

SUBDIVISAD DA SUBDIVISAO.

Findos::—1.° de mais de 20 annos,— 2.° De menos de 20
annos. -

§ 2.° A classificacao supra ndo impede as'subdivisoes que
408 escrivaes parecerem mais convenienles para maior cla-
reza e methodo, que lhes facilile acharem promptamente os
autosque lhes forem exigidos, ou liverem de rever ou busear.,

§ 3.° Os livros devem ser archivados segundo sua espé-
cie, 6 antignidade na espéeie, com a devida numeracao.

§ 4.° Quanto aos officios, deverao os escrivies emmas-
sal-os, classificando-os:conformeos funccionarios que os li-
verem dirigido ; ficando, porem, collocados nos respectivos
massos por ordem de data, alé que haja alguma providencia
legislativaque os mande encadernar, decretando fundos para
esse fim.

§5.° Quaesquer outros papeis que nio possam subordi-
nar-se a classificacao, ficardo em logar separado, destinado
205— papeis—diversos—,

Art. 9.° CGada masso, ou de autos, ou de livras, ou de
papeis, terd o sen r6lulo em letras de tamanho bem visivel e
legivel do ponto mais remoto do earlGrio, & nao ser possivel
a0s escrivaes terem as estanles ou armarios com reparli-
mento em escaninhos, e n’ésles fixos os letreiros,

Art. 10. Na primeira correicao, deverdo 0§ escrivaes
apresentar a relacao geral de todos os processos que exisLi-
rem em seus carlorios, ou por elles correrem, quer findos
quer pendentes, com a respeetivanumeracao e classificacao;
niencionando mesmo n'ella os que. estiverem na conclusio




— 801 —

dos juizes, ou com visla aos advogados das pattes, ou com
recursoseguido,—com declaracao das datas em que tiverem
sahido do cartorio para qualquer d’esses fins.

E pard isso, deverao ter tres protocélos, quadernos ou
liyros parliculares (como 6 de praxe na corte); um pard as
con*lusdes aos juizes, en que estes-devem assignar-se com
a sua rubriea, debaixo de cada verba de remessa do escri-
vao relativa aos aulos que fizer subir 4 conclusao ;—outro
para s vistas aos advogados on parles aulorisadas assig~
narem suas aflegacoes ou articnlados, nos casos emi(ue o
podem ser, devendo esles fazer omesmo que 0s juizes quan-
lo 4 assignalura das respeclivas verbas ;—e oulro para no=
tas dos aulos que liverem seguido em recurso.  Sera mais
regular que haja protoctlos distinctos, para o civel, para o
commercial, ¢ paraocriminal.

§ Unico. Tambem 'deverdo ser mencionados na relacao
geral (e nas supplementares de que adiante se tracta) os to-
mes das parles que nos autos figurarem.

Arl. 11. Nas correicoes seguintes apresentardo sémente
as relacoes supplementares dos aulos que forem acerescen-
do, com as mesmas declaracoes de numero (que deve ir se-
guindo em augmento successive da numeracao ja feita), clas-
sifica¢io e nomes das parles.’ ;

Art. 12, Tanto a relacaogeral, como assupplementares,
deveraoser feitas em duplicata, para ficar uma em peder do
juiz de direito, que lera de a transferir & seu suceessor, ef-
feclivo ou subslitulo ; e a ontra ser devolvida aos escrivaes
fque asapresentarem, com o-—visto—, datado eiassignado, do
escrivaoida eorreicao.

As que este apresentar, lerao o—yvislo—de outro eseri-
vao que for designado para auxiliar aquelle ne servico da
correicao.

§ Unico. As relacdes devolvidas devem ser guardadas
pelos eserivies, para as apresentarem, sempre que lhes fo-
rem exigidas, nos lermos acima diclos.

Art. 13. A relacio em duplicala dos livros, send feila
pelamesmaordem de classificacao, anliguidade, e numeracao
acima ordenada, concluindo pela somma folal das parcides.

Arl: 14. A relacao-em duplicala dos mais papeis, serd

26




feita pela mesma ordemida classificacao acimaordenada para
elles, com as respectivas datas, sommas parcides de cada
um dos massos, e somma lolal dos exislenles.

Art. 15. Findos seis mezes da dala da audiencia geral
de encerramento da aclual correicao, deverao os juizesir
aos carlorios dos.escrivaes que perante elles servem, para
averiguarem si se asha cumprido o que neslas. instruccoes
em! provimento geral de correicio lhes fica determinado; e
na‘primeira; correicao segninle darao, parte do que encon-
trarem; para se fazer effecliva a imposicao da multa acima
comminada aos transgressores; alem das miis penas em que
possam incorrer. ;

Art. 18. Pelo apparecimento de qualquer papel, proces-
so ou livre nao archivado e relacionado;do modo acima esta-
belecido, incorrera o respectivoiescrivao em processo de
responsabilidade. E para evilarem ldo grande falta no cum-
primento dos seus deveres, deverao abster-se de confiar
aulos & quem querique seja, i bao ser nos tramites do pro-
cesso, e debaixo de protocolo,, como acima fica diclo-

Do relativo as penas disciplinares impostas na correicad, ¢ a responsa-
bilidade dos fanceionarios.

Vi-me forcado & multar & 11 subdelegados, & escrivaes,
dlem 'dos ex-thesoureiro e eserivao da irmandade de Nossa
Senhora da Luz, e 10 officiaes de justica; e live de resolver
a responsabilisacio de 6 subdelegados, de 1 juiz de paz, 2
eserivaes e 1 ex-eserivio, tendo este de responder a 2 pro-
cessos e um dos eserivies A tres. E havendoexaminadoho-
je, outra vez, oprotocélo do juiz de paz do Yguassu, e reco-
nhecido que foram muilas e de longos intervallos as fultas
de audiencia, delibro mullarem 204000, cada-um, 0s' jui-
Z@s/que commelleram essis omissoes graves, ordenando ao
eseriviio que Lire copia d’esta parle:do provimento para ser
remettida. & camara municipal ' com ‘as'dos provimentos
parciies.

Resumo dos despachos, sentengas e provimentos.

Proyimentosem aulos.




Despachos, diclo. . p
Provimenlos em livros. . . ., Bl 2 A

Despach0s;diZlo/heliia Sl iltn s o bar do s o 8
Sentencas em aulos de contas de futores . . . . 81
Diclas em dictos, de lestamentos . . . . . . 20
Despachos nestes . . . . SRR Sk 6

Ao concluir, repitoacomminagao das penas disciplinares,
alem das mais em que incorrerem, aos Lransgressores do
que fica determinado e adverlido nesle provimento,

Coriliba, 15 de Outubro de 1862.

Luiz Francisco pa CAaarA LeAL.

Curiryea. — Tyr. pe G. M. Lorss —1863.
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